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INQUERITO DE QUALIDADE

NOTA DE APRESENTAGAO

Os XIV Recenseamento Geral da Populacéo e IV Recenseamento Geral da
Habitacdo, abreviadamente designados por Censos 2001, foram realizados pelo
Instituto Nacional de Estatistica com a colaborag¢do das Autarquias Locais e
0s seus resultados referem-se ao dia 12 de Margo de 2001 (momento censitario).
A organizagao e execugdo dos Censos 2001 foi regulada pelo Decreto-Lei n.°
143/2000, de 15 de Julho.

Os resultados que sao disponibilizados através da presente publicagdo séo os
definitivos referentes ao Inquérito de Qualidade dos Censos 2001 e foram
produzidos com base na analise comparativa entre os resultados definitivos
dos Censos 2001 e os resultados recolhidos através da segunda observagéo
feita no ambito do inquérito de qualidade.

E a primeira vez que, na histéria dos Recenseamentos da Populacéo e Habitagao
em Portugal, se disponibiliza uma publicagédo deste tipo, na qual é feita uma
analise pormenorizada da qualidade da cobertura e do conteudo destes
recenseamentos.

O objectivo fundamental desta publicacdo consiste na disponibilizagao de
informacgéao que permita, aos utilizadores, conhecer os indicadores de qualidade
dos resultados dos Censos 2001, no sentido de que as suas decisdes, tomadas
com base naqueles resultados, possam ter em conta estes mesmos indicadores
de qualidade; entre os utilizadores destes resultados esta o proprio INE, uma
vez que ja “incorporou” estes resultados nas estimativas e projeccdes da
populacdo. Mas, ainda numa outra vertente, o INE também utiliza esta informacao
numa componente de natureza operacional, uma vez que ela permite conhecer
as questdes que levantaram maiores problemas de qualidade e, com isso,
prepara outras operagoes estatisticas idénticas com um conhecimento mais
aprofundado.

Por todas estas razdes, o INE ndo quis deixar de disponibilizar esta informagao
adicional sobre os Censos 2001 e espera que os utilizadores fagam uma ampla
utilizacdo da mesma.

Maio de 2003

TATISTICA
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1.INTRODUGAO

No ambito do cumprimento das recomendacdes internacionais e do servi¢o publico a que se obriga, o Instituto
Nacional de Estatistica (INE), realizou em 2001 o XIV Recenseamento Geral da Populagéo e o IV Recenseamento
Geral da Habitagcao, adiante designados por Censos 2001.

Os resultados desta importante operagao produtora de estatisticas de base deverao respeitar os principios do
rigor, da oportunidade, actualidade e coeréncia da informagéao estatistica.

1.1. Avaliagdo da qualidade nos Censos

Uma operacéo estatistica com a natureza e dimenséo de um recenseamento da populagéo, por melhor que seja
a metodologia escolhida para a realizar, tem sempre e inevitavelmente erros associados. O que importa no delinear
de um programa de controlo e avaliagdo da qualidade de um recenseamento, ndo é tdo somente o definir politicas
de controlo da qualidade por forma a minimizar o surgimento desses erros, mas também a definicdo de medidas
de avaliacéo e quantificagdo dos mesmos para aferir do rigor da informagéo produzida.

A avaliagdo dos Censos e a divulgagdo desses parametros € necessaria e desejavel, pois constitui uma
demonstragao da qualidade inerente aos dados disponibilizados.

Este inquérito pos censitario e os seus resultados séo o “certificado de qualidade” dos Censos 2001. Assim, por
forma a garantir a independéncia do significado dos resultados desta operacao estatistica, foram desenvolvidos
contactos e parcerias de trabalho com entidades externas ao INE e ligadas a comunidade cientifica. O processo
metodoldgico assim como diversos aspectos operacionais, foram acompanhados por membros do Instituto Superior
de Estatistica e Gestao de Informacéo (ISEGI, Universidade Nova de Lisboa), sendo um factor valioso na prossecugao
de tais objectivos.

1.2. Objectivos da avaliagdo dos Censos

Um programa de avaliacdo da qualidade dos Censos tem basicamente trés grandes objectivos: medir o rigor,
identificar fontes de erro e fornecer experiéncia para outros programas estatisticos futuros.

1.2.1. Medir o rigor

A avaliagdo procura em primeiro lugar medir o rigor das estatisticas censitarias para fornecer aos utilizadores um
leque de indicadores de variagao dos resultados censitarios; este conhecimento permite uma melhor e mais
eficaz analise e utilizagdo das estatisticas pelos utilizadores.

1.2.2. Identificar fontes de erro

A identificacao de fontes de erro permite, por exemplo, demonstrar se as maiores fontes de erro coexistem dentro
de um grupo etario especifico. Quando conseguimos identificar as fontes de erro torna-se mais facil concentrar
esforgos no sentido de os reduzir.

1.2.3. Fornecer linhas de orientagédo para programas estatisticos futuros

Uma das fungdes do programa de avaliagdo consiste no aprofundamento dos conhecimentos e também no
fornecimento, tanto aos produtores como aos utilizadores, de informacéao valiosa para o planeamento de outras
operacgobes estatisticas, quer sejam censitarias ou n&o.

1.3. Historial da realizacao de inquéritos de avaliagdo dos Censos

O primeiro inquérito realizado com o intuito de proporcionar aos utilizadores informagao sobre o grau de confianga
dos resultados dos Censos, foi realizado em 1981. Este primeiro inquérito permitiu concretizar o duplo objectivo
de medigao dos erros de conteudo e de cobertura. Embora, a avaliagdo dos erros de conteudo tenha seguido a
I6gica dos quadros publicados, foi realizado um documento metodoloégico com as bases necessarias a analise
conjunta dos erros de conteudo e de cobertura, o qual foi adoptado como estrutura das analises presentes neste
documento.
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Em 1991 foi realizado um inquérito semelhante, o qual, devido a problemas operacionais nao permitiu a realizagao
da analise dos erros de conteudo; apenas forneceu informacgao sobre os erros de cobertura dos Censos. Contudo,
permitiu igualmente aprofundar a experiéncia, nomeadamente na forma de selecgdo da amostra, para a realizagao

do presente inquérito.
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.METODOLOGIA

A execucédo do programa de avaliagédo da qualidade de um recenseamento pretende avaliar duas categorias de
erros: os erros de cobertura e os erros de conteudo.

Alguns dos erros sdo devidos a vicios e defeitos no trabalho dos recenseadores, outros devidos a deficiéncias no
sistema organizativo do trabalho de campo e do processamento de dados, tais como, por exemplo, a eventual
perda de questionarios, erros na codificacao e na atribuigdo das chaves de identificacao, etc.; outros ha que séo
intrinsecos a natureza da operacéo estatistica e da sua populagéo alvo, como sejam a omissao deliberada da
idade por parte do inquirido, ou o declarar de uma idade ficticia de alguém cuja idade é desconhecida.

As técnicas de avaliagéo dos erros de cobertura e de conteudo podem ser divididas em dois tipos:
* As que envolvem comparacgé&o de agregados;
* As que envolvem comparagdo caso a caso.

Ambas as técnicas envolvem a comparagao dos resultados censitarios com dados equivalentes obtidos de outra
fonte de informacéo e diferem sobretudo na forma como as comparagdes sao feitas e nas medidas obtidas.

Para os Censos 2001 foi realizada uma segunda operagao estatistica independente, concebida especialmente
para a avaliacédo da qualidade, usando uma amostra de unidades geogréficas e estatisticas do recenseamento: o
“Inquérito de Qualidade”.

Com este inquérito pretendeu-se desenvolver uma operacgao estatistica, consubstanciada na reinquirigdo amostral
da anterior e cujos objectivos principais consistiram, para cada unidade estatistica, na avaliagao dos erros de
cobertura e na avaliagcéo dos erros de conteldo das variaveis e respectivas modalidades. Esta operagéo estatistica
constitui, pois, o melhor instrumento de medida final da qualidade do recenseamento.

Assim, apo6s o término do processo de recolha do recenseamento, foi reinquirida uma amostra de unidades
estatisticas recenseadas por forma a avaliar os erros de cobertura e conteldo do recenseamento por comparag¢ao
dos dados obtidos nas duas operacgdes; note-se que, para avaliagao dos erros de cobertura, foi necessario constituir
uma amostra para o Inquérito de Qualidade que fosse representativa a determinado nivel de desagregacao geografica.
No Inquérito de Qualidade dos Censos 2001, foia NUTS II.

2.1. Aspectos metodologicos

A maior parte dos paises que desenvolvem este tipo de inquéritos pés censitarios para avaliagdo da qualidade,
opta por uma amostra multi-etapica, por ser a técnica de amostragem que, com maior eficacia, permite conjugar
o duplo objectivo de medir a cobertura e o conteudo.

Este tipo de amostragem foi utilizado também no Inquérito de Qualidade dos Censos 91: a 12 etapa consistiu na
seleccao das freguesias, com base em ficheiros do recenseamento eleitoral; a 22 etapa envolveu a selecg¢ao das
seccgdes estatisticas com base na BGRE (Base Geografica de Referenciagdo Espacial), e a 32 etapa consistiu na
selecgao das unidades de alojamento a reobservar, sendo esta seleccao feita por amostragem sistematica nas
zonas de grandes aglomerados populacionais e por amostragem por conglomerados nas zonas de povoamento
mais disperso, de modo a diminuir os trajectos a percorrer pelo entrevistador e reduzir os custos.

O Inquérito de Qualidade tem por objectivos a avaliagdo dos erros de cobertura e de conteddo do universo em
analise, isto é, pretende avaliar a qualidade da informacao recolhida, tanto ao que se refere o rigor da contagem
das unidades estatisticas inquiridas, como a precis&o da caracterizagédo das variaveis e respectivas modalidades.

2.1.1. Avaliagao dos erros de cobertura
A avaliagao dos erros de cobertura diz respeito a falhas do recenseamento devidas a trés tipos de situagdes:
* Existéncias de unidades estatisticas que ndo foram recenseadas e o deveriam ter sido;
* Existéncia de unidades estatisticas que foram recenseadas quando n&do o deveriam ter sido;

* Existéncia de unidades estatisticas que foram duplamente recenseadas.

A deteccgao dos erros de cobertura é feita através da conferéncia exaustiva de todas as unidades estatisticas,
sendo considerada correcta a informagéao do Inquérito de Qualidade. A quantificagcao dos erros de cobertura coloca
a disposic¢ao dos utilizadores da informacgéo censitaria, um indicador sobre o grau de fiabilidade relativamente a
cobertura do universo, no que diz respeito a populacéo e a habitacéo.
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2.1.2. Avaliagao dos erros de conteudo

A avaliagdo dos erros de conteudo diz respeito a falhas do recenseamento referentes a caracterizagao de cada
uma das unidades estatisticas, que podem afectar a qualidade da informagé&o sobre a populagéo e a habitagéo.

Para quantificar os erros de conteudo foram novamente preenchidos os diversos tipos de questionarios dos
recenseamentos, para as diferentes unidades estatisticas com as caracteristicas que essas unidades apresentavam
no momento censitario.

As diferengas encontradas na comparagao dos dois questionarios, referentes a uma determinada unidade estatistica,
séo consideradas erros cometidos no recenseamento relativamente a essa unidade. A quantificagcao dos erros de
conteudo coloca a disposi¢géo dos utilizadores da informagé&o censitaria, um grau de fiabilidade relativamente a
qualidade dessa mesma informagéo.

2.2. Unidades estatisticas

Por questdes de operacionalidade foi decidido restringir as unidades estatisticas a considerar no Inquérito de
Qualidade as que se especificam seguidamente.

2.2.1. Unidades estatisticas consideradas

¢ Edificio ocupado com pelo menos um alojamento familiar classico ou alojamento familiar ndo classico
(barracas e casas rudimentares de madeira);

¢ Alojamento familiar classico;
* Alojamento familiar ndo classico (barracas e casas rudimentares de madeira);
* Familia classica residente em alojamento familiar classico;

* Familia classica residente em alojamento familiar ndo classico (barracas e casas rudimentares de
madeira);

* Individuo residente em alojamento familiar classico;

¢ Individuo residente em alojamento familiar n&o classico (barracas e casas rudimentares de madeira).

2.2.2. Unidades estatisticas excluidas
* Edificio ocupado unicamente com alojamentos colectivos ou familiares néo classicos (outros);
¢ Alojamento colectivo;
* Alojamento familiar ndo classico (outros);
* Familia classica residente em alojamento familiar ndo classico (outros);
e Familia institucional;
* |Individuo presente;
¢ Individuo residente em alojamento colectivo;

* Individuo residente em alojamento familiar ndo classico (outros).

As unidades estatisticas excluidas constituem uma pequena fracgéo do total, sendo o numero de alojamentos
ndo classicos (outros), 0,45% do total de alojamentos (.

(1)A percentagem do total de unidades abrangidas pelo Inquérito de Qualidade pode ver-se no Quadro 4.1 (ponto 4.1.2).
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2.3. Amostragem

2.3.1. Generalidades

O Inquérito de Qualidade dos Censos 2001 é um inquérito por amostragem, abrangendo todo o territorio nacional
e é representativo ao nivel Il da Nomenclatura das Unidades Territoriais para fins Estatisticos ? para as unidades
alojamento, familia classica, individuo residente e para as variaveis derivadas seguintes: populagéo activa, populagcao
empregada, populagéo residente com 18 anos ou mais e populagéo residente por grupo etario decenal entre os 20
e os 80 anos; e segundo os critérios de selec¢céo das unidades estatisticas enunciadas no ponto anterior (2.2).

Na seleccdo da amostra sao tidos em conta os objectivos do inquérito. Assim, para avaliar a cobertura dos
edificios e alojamentos utilizou-se uma amostra de secg¢des estatisticas, enquanto que para avaliar a cobertura
das familias e dos individuos e analisar o conteudo dos questionarios foi usada uma amostra de alojamentos.

O processo contemplou uma amostra multi-etapica autoponderada com selecgéo sistematica de probabilidade
proporcional a dimens&o. Na primeira etapa foram seleccionadas freguesias, seguidamente as secgdes estatisticas,
e na terceira etapa os alojamentos.

Para esse efeito recorreu-se a dados provenientes do Sistema de Indicadores de Alerta para os Censos 2001
(nomeadamente no que diz respeito as estimativas do numero de alojamentos por freguesia, para 0 momento
censitario), mas também a outra informacé&o disponivel e em particular aquela que resultou das contagens da fase
de distribuigdo dos questionarios dos Censos 2001. De entre a informacé&o disponivel a altura, esta foi entendida
como aquela que melhor reflectia a distribuicdo do numero de alojamentos.

O plano de amostragem, subjacente a selec¢cao da amostra de freguesias, foi obtido recorrendo a distribuigdo do
numero de alojamentos por freguesia, tal como estimado no ambito do SIA (Sistema de Indicadores de Alerta ),
bem como a sua referenciacao espacial. No caso da NUTS Il do Algarve, a respectiva subamostra de freguesias foi
seleccionada com base na distribuicdo da populacéao residente por freguesia, tal como estimado no ambito do
SIA. Esta abordagem diferenciada foi necessaria e motivada pela baixa correlacao existente entre a populacéo
residente e o numero de alojamentos na referida regido.

Dada a dificuldade de producao de estimativas fiaveis ao nivel de secc¢éo estatistica, a seleccdo da amostra de
seccgbes recorreu as contagens de alojamentos provenientes da fase de distribuicdo dos questionarios dos Censos
2001, para as secgdes das freguesias seleccionadas na primeira etapa. Desta forma foi possivel incorporar
informacgao auxiliar actualizada e de grande qualidade no processo de selecgdo das sec¢des, aumentando por
essa via a eficiéncia do processo de amostragem.

A natureza multi-etapica da amostragem, associada a utilizagcéo de duas fontes de informacgéao originou, assim,
um processo de amostragem em varias fases. De facto, a selec¢do das unidades primarias (freguesias), efectuou-se
a priori, isto é, previamente ao momento censitario, e recorrendo a informacao obtida no quadro do SIA, construido
como instrumento de controlo do proprio recenseamento.

As secgles estatisticas a seleccionar, em cada freguesia, foram extraidas a medida que as contagens da fase de
distribuicdo dos questionarios, de cada uma das freguesias seleccionadas, iam sendo obtidas. Note-se que, dada
a natureza multi-etapica do processo, a selecgao das secgdes nao ficou dependente da conclusao de todas as
contagens da fase de distribuicdo dos questionarios do recenseamento, mas apenas das que se referiam as
freguesias seleccionadas.

Essa dependéncia seria indesejavel dado o natural interesse em reduzir o tempo que medeia 0 momento censitario
e arealizagdo do Inquérito de Qualidade.

Finalmente, as subamostras de alojamentos foram extraidas por tiragem sistematica, a medida que ia sendo
concluida a recontagem de alojamentos para as sec¢des seleccionadas na segunda etapa.

Todo o processo metodolégico foi delineado e acompanhado por uma equipa cientifica do Instituo Superior de
Estatistica e Gestao de Informagao.

Na seleccao da amostra foram tidos em conta os objectivos do Inquérito de Qualidade. Assim, para avaliar a
cobertura das unidades estatisticas edificio e alojamento, foram seleccionadas na segunda etapa do processo de
selecgdo, de modo a assegurar a representatividade ao nivel da NUTS I, 368 secgdes estatisticas de um total de
mais de 16000 secc¢des existentes no territdrio nacional, o que representa cerca de 2,5% do total de alojamentos
recenseados pelos Censos 2001. Em cada um destes estratos (NUTS IlI), foi seleccionada uma amostra de
freguesias, de seccgdes estatisticas e de alojamentos, usando um procedimento sistematico, de probabilidade
proporcional a dimenséo.

(2)Norte, Centro, Lisboa, Alentejo, Algarve, Regido Auténoma dos Agores e Regido Autonoma da Madeira.
(3)Estimativas do nimero de alojamentos e individuos residentes por freguesia, com o objectivo de auxiliar o trabalho de recolha censitaria.
&,
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As dimensdes das subamostras de secg¢bes estatisticas seleccionadas em cada estrato sdo apresentadas nos
quadros 2.1 e 2.2, tendo as simulagbes, conducentes ao dimensionamento da amostra, recorrido aos apuramentos
dos Censos 1991 ao nivel de freguesia e da secgdo estatistica para as variaveis para as quais foi assegurada
representatividade (alojamento, familia classica, individuo residente, populagéo activa, populagdo empregada,
populacao residente com 18 anos ou mais e populagao residente por grupo etario decenal entre os 20 e os 80
anos).

Quadro 2.1
Dimensoes amostrais (secgoes estatisticas) por

estrato segundo as antigas NUTS I

Norte 42
Centro 46
Lisboa e Vale do Tejo 109
Alentejo 33
Algarve 75
Agores 32
Madeira 31
Total 368

Apos a alteragéo das NUTS, verificada em 2002, a reparticdo das secgdes estatisticas da amostra pelas regides,
ficou de acordo com a apresentagéo do quadro 2.2:

Quadro 2.2

Dimensodes amostrais (secgoes estatisticas) por
estrato segundo as novas NUTS Il

[ Estrato(Nutsl) | Dimensao amostral

Norte 42
Centro 62
Lisboa 83
Alentejo 43
Algarve 75
Acores 32
Madeira 31
Total 368

2.3.2. Selecgéo das freguesias (unidades primarias)

Na primeira etapa foram, em cada regido (NUTS Il), seleccionadas sistematicamente as freguesias com
probabilidade proporcional ao nimero de alojamentos, tal como obtido no d&mbito do SIA. No caso do Algarve, a
probabilidade de seleccao foi proporcional a populagao residente estimada no &mbito do SIA. Para esse efeito as
freguesias foram previamente ordenadas, recorrendo as suas coordenadas geograficas, latitude e longitude do
centréide da freguesia. Desta forma foi possivel assegurar a dispersdo geografica da amostra, garantindo
simultaneamente a selecgdo com probabilidade proporcional a sua dimenséo.

A dimensao amostral, a contemplar em cada subpopulagéo definida pelo nivel Il da Nomenclatura das Unidades
Territoriais para fins Estatisticos, foi obtida fixando um coeficiente de variagdo de 5% na estimacgéao do total das
variaveis consideradas na subpopulagao; excluiu-se a “populagéo residente por grupo etario entre os 20 e os 80
anos” para a qual foi planeado um coeficiente de variagéo de 8%.

Observagdo: Sublinhe-se que estas probabilidades de selecgdo se baseiam em estimativas do nimero de alojamentos no momento censitério, produzidas no &mbito
do SIA, e ndo no verdadeiro nimero de alojamentos (desconhecido antes da realizagédo da operagéo censitaria).

O intervalo de selecgéo das freguesias no estrato h é:
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onde:

m, é onumero de freguesias a seleccionar no estrato h ;

T,» € onumero de alojamentos (populagéo residente no caso do Algarve), no estrato h tal como obtido no
ambito do SIA.
A probabilidade de selecgéo da i-ésima freguesia do estrato h é:

a,hi

T = se T, <1,
1,

=1 c.c.

onde 7,, €onumerode alojamentos (populagao residente no caso do Algarve), da i-ésima freguesia do estrato
h, no ambito do SIA.

2.3.3. Selecgao das secgoes estatisticas (unidades secundarias)

Nas freguesias seleccionadas na primeira etapa foram formadas listas de sec¢des estatisticas com a indicagéo
do numero de unidades de alojamento. Para esse efeito, as sec¢bes foram ordenadas recorrendo as suas
coordenadas geograficas, latitude e longitude do centrdide da secgao estatistica.

Na segunda etapa, foram seleccionadas sistematicamente sec¢des com probabilidade proporcional ao numero de
alojamentos, obtido nas contagens da fase de distribuicdo dos questionarios dos Censos 2001. Tal como foi ja
referido, a selecgédo das sec¢bes de uma dada freguesia esteve apenas dependente das contagens da fase de
distribuicdo dos questionarios referentes a essa freguesia.

A probabilidade de seleccdo da j-ésima seccgdo estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h, condicionada a
selecgao da freguesia a que pertence, € definida como:

_ Nhi/ ]
T hijini = I, Se T, <1,
hi
Ta,hz Nhij
= . c.c
]h Nhi
onde:
Nh,.j € o numero de alojamentos da j-ésima seccédo estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h (dados das

contagens da fase de distribuigdo dos questionarios dos Censos 2001);

N, éonumero de alojamentos na subpopulagdo referente a i-ésima freguesia do estrato h (dados das contagens

da fase de distribuigdo dos questionarios dos Censos 2001).

Observaggo: Assume-se aqui que a relagdo N,,7,, <N,I, se verifica para todas as secgdes estatisticas da freguesia .

A probabilidade incondicional de selec¢édo da j-ésima secc¢do estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h é
entao:

N,

a,hi hij

1, .Nhi

Ty =
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O intervalo de selecg¢ao das secgdes na i-é€sima freguesia do estrato h é:

I,, =N, se T, <I,
N,. N,T.,
=A== c.c.
Toni T, My,

2.3.4. Selecgdo dos alojamentos (unidades terciarias)

Recorde-se que a estimacé&o dos erros de cobertura relativos a edificios e alojamentos foi efectuada a partir da
amostra de unidades secundarias. Para esse efeito, cada secgéo estatistica seleccionada para a amostra foi
percorrida exaustivamente de forma a obter o verdadeiro nimero total de unidades de alojamento. Apds a concluséo
das recontagens de alojamentos para as sec¢des seleccionadas na segunda etapa, elaborou-se, em cada secgéo,
uma lista de unidades de alojamento a partir da qual foi seleccionada a respectiva amostra de alojamentos. Estes
foram seleccionados sistematicamente e com probabilidades iguais de forma a obter uma amostra autoponderada.

A probabilidade de selec¢éo do k-ésimo alojamento da secc¢éo estatistica h,.j , condicionada a selecc¢éo da secgéo
a que pertence, é definida como:

_ i
T piiking = N’
hij

onde:

n,; € onumero de alojamentos da amostra da sec¢do estatistica h,-,- ;

N'hl.j € o numero de alojamentos na subpopulacéo referente & secgéo estatistica h,.j. (dados do Inquérito de
Qualidade).

A probabilidade incondicional de seleccao do k-ésimo alojamento da secgao estatistica h,,j € entdo:

_ 7'-a,hi Nhij
n.hijk —W. p ‘nhij
Vi AV gy

O dimensionamento das subamostras de alojamentos foi efectuado de forma a obter uma amostra autoponderada
de alojamentos. Dessa forma define-se uma probabilidade de selec¢édo constante e igual a taxa global de sondagem
f, que é definida em 0,0025.

A dimensao amostral definida na j-ésima secgéao estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h, € entdo dada por:

4
_ f’Ta,hNhi'Nhij

M, T iV pij

My

sendo o intervalo de selecc¢éo dos alojamentos em cada seccgéo estatistica:

_ M, T, Ny
hij =
f’Ta,h'Nhi

2.4. Estimadores

Consideram-se separadamente os estimadores que recorrem a dados ao nivel da secgado estatistica e os
estimadores que recorrem a dados ao nivel do alojamento. Em ambos os casos foi proposto o recurso a estimadores
pelo quociente que integrem informac&o auxiliar proveniente do recenseamento.

Geral da Pop
Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

2.4.1. Estimadores para dados da secgao estatistica

Estimador para o total no estrato h

T
A _ y’h
TQ,h - Tx h A
Tx,h
onde:
fQ,h € um estimador pelo quociente para o total da variavel de interesse y, no estrato h;
fy,h € o estimador de Horvitz-Thompson para o total da variavel de interesse y, no estrato h ;

A

T., €oestimadorde Horvitz-Thompson para o total da variavel auxiliar x, no estrato h ;

T., €ototaldavariavel auxiliar x, no estrato h, conhecido através do recenseamento.

Tem-se assim que:

- Zh zi Zjﬂ;l]l‘fy,hij

- Zh Zizj‘ﬂh_l)l'rx,hij

onde:

T,; € aprobabilidade de seleccao da j-ésima secgéo estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h;

T € o total da variavel de interesse y, na j-ésima seccédo estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h;

v,hij

T é o total da variavel auxiliar x, na j-ésima secgéo estatistica, da i-ésima freguesia do estrato h.

x,hij

Assim, o estimador para o erro de cobertura liquido no estrato h (em percentagem), vem:

N,
_T/\ 2 z Nhl (Tei,hij _Teo,hij)

= J
R‘ _ Tei,h eo,h mh a,hi hij
Lh = A N
Tei,h + Tci,h Nhi
Tei hij + Tci hij
/m N SN Shy
h a,hi hij

onde:

A

Rl,h € um estimador pelo quociente para a diferenga liquida (em percentagem), no estrato h ;
fei’h € o estimador de Horvitz-Thompson para o total de unidades erradamente incluidas, no estrato h ;

T € o estimador de Horvitz-Thompson para o total de unidades erradamente omitidas, no estrato h ;

eoh

7., € oestimadorde Horvitz-Thompson para o total de unidades correctamente recenseadas, no estrato h.

A
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O estimador para o erro de cobertura bruto no estrato h (em percentagem), tem a forma:

23 )

A A j ei, hij €0, hij

P Tein coh _ m Ta i N
b,h A ~

Tez,h ci,h Nhi

Tei hij + Tci hij

J T N shij SNl
m a,hi hij

onde:

Rb i € um estimador pelo quociente para a diferenga bruta (em percentagem), no estrato h ;

>

€ o estimador de Horvitz-Thompson para o total de unidades erradamente incluidas, no estrato h ;

eih
feo‘h € o estimador de Horvitz-Thompson para o total de unidades erradamente omitidas, no estrato h;
fci’h € o estimador de Horvitz-Thompson para o total de unidades correctamente recenseadas, no estrato h;

Estimador para o total nacional

T
fQ = th,h %h TAy,Z
h

onde todas as grandezas sao tais como definidas para fQ,h

Os estimadores para os erros de cobertura liquido e bruto, a nivel nacional (em percentagem), sdo respectivamente:

A eih Teo,h
R = h
] = -
Zh ei,h + Tci,h

3

2.4.2. Estimadores para os dados do alojamento

Como a amostra de alojamentos € planeada de forma a ser autoponderada, o calculo das estimativas fica facilitado.
Neste caso, o estimador pelo quociente em cada estrato resume-se a razao entre os totais (ou médias), amostrais

para a variavel de interesse e a variavel auxiliar.

Estimador para o total no estrato h
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onde:

Yy, €amédia amostral da variavel de interesse y, no estrato h ;
X, & amédia amostral da variavel auxiliar x, no estrato h ;
T., €ototaldavariavel auxiliar x, no estrato h, conhecido através do recenseamento.

Estimador para o total nacional

><||‘<|

IA-Q = Zh T

onde todas as grandezas sao tais como definidas para nyh .

A estimacao dos erros de cobertura liquido e bruto (em percentagem), € efectuada de forma analoga a apresentada
para o caso de estimadores baseados em dados de secgédo estatistica.

2.5. Analise dos Erros

2.5.1. Erros de cobertura

Os erros de cobertura resultam de unidades estatisticas: edificio, alojamento, familia classica ou individuo, omitidas
ou erradamente incluidas. Como foi ja referido, os tipos de ocorréncia a observar sdo os seguintes:

Unidades omitidas:

* Existéncia de unidades estatisticas que ndo foram recenseadas e deveriam ter sido;
Unidades erradamente incluidas:

* Existéncia de unidades estatisticas que foram recenseadas e nao deveriam ter sido;

* Existéncia de unidades estatisticas que foram duplamente recenseadas.

Todas as unidades estatisticas que ndo estejam em nenhum dos casos anteriores séo consideradas como unidades
correctamente incluidas.

A deteccgédo dos erros de cobertura foi feita através da conferéncia exaustiva de todas as unidades estatisticas,
sendo considerada correcta a informacao do Inquérito de Qualidade.

Apébs o apuramento dos valores, foram construidos quadros de resultados para cada uma das unidades estatisticas
contadas nas duas operagdes, onde se compararam as diferengas entre os resultados dos Censos e do Inquérito
de Qualidade.

O valor da diferenca liquida depende da compensacao entre as omissées e as inclusdes erradas. E o indicador da
qualidade dos resultados dos Censos. A diferenga bruta fornece uma informagao sobre os erros cometidos no
processo censitario, independentemente da sua natureza, pois obtém-se por adicado de omissdes e inclusdes
erradas. Neste sentido pode ser entendida, sobretudo, como uma medida da qualidade do trabalho dos
entrevistadores.

2.5.2. Erros de contetido

Este tipo de analise incidiu sobre as deficiéncias do preenchimento dos questionarios das unidades estatisticas
em estudo no recenseamento. Para quantificar os erros de contetido no Inquérito de Qualidade foram novamente
preenchidos os diversos tipos de questionarios dos recenseamentos, para as diferentes unidades estatisticas,
com referéncia ao momento censitario.

As diferengas encontradas nos dois questionarios referentes a uma determinada unidade estatistica séo
consideradas erros cometidos no recenseamento relativamente a essa unidade. Para melhor entendimento dos
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erros encontrados, os resultados séao apresentados sob a forma de dois tipos de tabelas, bem como de um
conjunto de indicadores, que se apresentam seguidamente.

Estas tabelas tém o seguinte esquema geral para uma variavel x com k modalidades M, M, ..., M, ..., M

j k*

Quadro 2.3

Tabelas com estimativas

Modalidades da Inquérito de Qualidade
variavel x Dadospublicados | % |  Estimativas | = % |
M1 C1 P1 (C) E1 P1 (E)
M2 C2 P2 (C) E2 P2 (E)
Mj Cj Pj (C) Ej Pj (E)
M Ck Pk (C) E « Pk (E)
Total C 100 E 100

A coluna (2) contém os dados publicados nos Censos e a coluna (4) as estimativas calculadas no Inquérito de
Qualidade; as colunas (3) e (5) indicam as distribuigdes de frequéncias dos Censos e do Inquérito de Qualidade,
respectivamente.

S&o ainda apresentadas tabelas com o cruzamento da informagéao entre os resultados dos Censos e os obtidos
no Inquérito de Qualidade. Para o caso particular ja apresentado na tabela anterior, tem-se:

Quadro 2.4

Tabelas de dupla entrada

Inquérito de Censos Unidades Total
Qualidade @ M+ [ M2 [ .. [ m | .| M. | Totl omitidas
n 11 n12 n1j n 1k nit. 01 T1
n21 n22 nzj n 2k n2. 02 T2
nit niz nij nik ni Oi Ti
n k1 n k2 nik N kk Nk. Ok Tk
Total n. n.2 n, n .k n
Unidades
erradamente e1 ez ej ek
incluidas
Total C1 C2 Cj Ck

O bloco central apresenta a forma como se distribui a classificagao obtida nos Censos e no Inquérito de Qualidade
para as unidades correctamente incluidas nos Censos e observadas no Inquérito de Qualidade. Representa-se por
na estimativa do numero de unidades classificadas na modalidade i do Inquérito de Qualidade e na modalidade j
dos Censos.

Qualquer unidade estatistica devera corresponder a uma e uma s6 das k modalidades da variavel em analise.
Como tal, se ndo existirem erros de conteudo nas n unidades correctamente incluidas (a unidade tera sido
classificada na mesma modalidade dos Censos e do Inquérito de Qualidade), a tabela tera nulos todos os elementos
fora da diagonal principal.

Os blocos laterais mostram os efeitos dos erros de cobertura na distribuicdo de frequéncias da variavel segundo
as k modalidades.

O total amostral de uma modalidade M, respeitante ao Inquérito de Qualidade (T), obteve-se somando as unidades
correctamente incluidas, classificadas na modalidade M, no Inquérito de Qualidade (n,.), as omitidas (0,), que
pertencem a essa mesma modalidade. Tem-se assimque T.=n.. + o,.
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Por outro lado, o total amostral de unidades incluidas na modalidade M.nos Censos (C), € a soma das unidades
correctamente incluidas pertencentes a modalidade M. nos Censos (n.) e das unidades erradamente incluidas,
que segundo os Censos pertencem a modalidade Mj (ej). Vem entédo Cj =n, te,.

Resultaque T, T, ... T, € adistribuicdo empirica de frequéncias da variavel segundo as suas k modalidades no
Inquérito de Qualidade e C,, C,, ... C, é a correspondente distribuicédo nos Censos. A identidade de ambas as
distribui¢des implicaria a auséncia de desvios, isto é, no caso de existirem erros, estes compensar-se-iam entre
Si.

Indicadores

Define-se seguidamente um conjunto de indicadores da qualidade, que resultam da exploracéo das tabelas
anteriormente apresentadas.

* indice de Consisténcia Global:

E:nﬁ

Iog = 100 !

n

Representa a percentagem de unidades classificadas na mesma modalidade nos Censos e no Inquérito de
Qualidade. Toma o valor 100 se todas as unidades se classificarem igualmente nas duas ocasides, e o valor zero,
se nenhuma unidade for incluida na mesma modalidade as duas vezes.

e Taxa de Diferenca Bruta:

n_znjj
I,, =100 —J=100—1C_G'
n

E o complemento para 100 do indice de consisténcia global, refletindo a percentagem de unidades que divergem
em ambas as entrevistas relativamente a modalidade em que se inserem.

* indice de Identicamente Classificados:

n..
I, =100 -
_ .

J-
E um indicador da estabilidade das respostas. Corresponde a percentagem de unidades classificadas no Inquérito
de Qualidade na modalidade j, que foram correctamente classificadas nos Censos.

* Taxa de Diferenga Liquida:

n . n.
Ipp; =100 ——=

E um indicador do desvio da resposta. Corresponde & diferenca entre a percentagem de unidades classificadas na
modalidade j nos Censos e a percentagem de unidades classificadas na mesma modalidade no Inquérito de
Qualidade. Se for positiva, indica um desvio positivo nas estimativas baseadas nos dados dos Censos.
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¢ indice de Mudanca Liquida:

n . n.
_ J J-
IM.L.j =100 ————
n.
J-
Este indice tem uma interpretacao semelhante a taxa de diferenca liquida, sendo que toma agora como referéncia
o numero de unidades classificadas na modalidade j no Inquérito de Qualidade. Reflecte a importancia do desvio
entre as duas observacdes relativamente ao total de unidades que possuem essa modalidade segundo o Inquérito
de Qualidade. Recorde-se que a taxa de diferenga liquida pde em destaque a importancia das variagdes relativamente
ao total das unidades.
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3. ASPECTOS PRATICOS

A coordenagcéo nacional do projecto Inquérito de Qualidade foi da exclusiva competéncia do Gabinete dos Censos
2001 (actual Servigo dos Recenseamentos da Populagéo e Habitag&do), contando com o apoio cientifico do Instituto
Superior de Estatistica e Gestado de Informacéao (ISEGI).

Para o exercicio destas competéncias o Gabinete dos Censos 2001 afectou ao projecto dois técnicos superiores
e um numero variavel de técnicos adjuntos nas fases de digitagéo das “listagens de alojamentos” e de apuramento
dos resultados, sendo da responsabilidade das Direc¢gdes Regionais o trabalho de campo, a semelhancga do que
aconteceu nos Censos.

A equipa de projecto foi responsavel pelas tarefas de concepc¢éo, coordenacao e tratamento final da informacéo.

3.1. Contagens da fase de distribuicao

De acordo com a metodologia de selecgado da amostra, a selecgéo das freguesias na 12 etapa foi feita com base
nos resultados do Sistema de Indicadores de Alerta; conhecidas as freguesias seleccionadas na 12 etapa, foi
necessario seleccionar as secgoes estatisticas (22 etapa); para tal foi necessario conhecer o numero de alojamentos
por seccgédo estatistica das freguesias.

Por forma a evitar a espera pelos primeiros resultados preliminares, o que comprometeria o prazo de execug¢ao do
Inquérito de Qualidade, optou-se pelos seguintes procedimentos: na 22 semana de recolha dos questionarios dos
Censos 2001, foi solicitado por e-mail aos Delegados Concelhios ® o preenchimento de uma folha de calculo
(contagens de alojamentos apos a distribuicdo ), onde, por secgao estatistica, deviam inventariar o nimero de
alojamentos contactados. Nestas contagens foi incluida uma estimativa do niumero de alojamentos considerados
“isolados” e nos quais a distribuicédo e recolha dos questionarios foi feita no 1° contacto.

Para o preenchimento da folha de calculo, os delegados concelhios pediram aos coordenadores e/ou
subcoordenadores de Freguesia que efectuassem essas contagens com base nas copias das “Folhas de Controlo
do Trabalho de Campo”, fornecidas durante o trabalho de campo dos Censos 2001.

(4)Através da utilizagdo das ferramentas de e-mail instaladas em cada portatil distribuido aos Delegados Concelhios.

(5)Uma copia do instrumento de inventariagdo, denominado de “folha de calculo da contagem de alojamentos da fase de distribuigdo”, pode ser visto no capitulo dos
anexos.

3.1.1. Aplicagao informatica para a extracgao de ficheiros

Com o objectivo de facilitar o trabalho dos Delegados Concelhios e o posterior armazenamento em base de dados
das contagens efectuadas no terreno, foi construida uma base de dados com duas tabelas. A primeira composta
pelos cédigos de identificagdo geografica para o recenseamento, e a segunda contendo codigos que constituiam
a area de actuagédo de cada Delegado Concelhio dos Censos 2001.

Através do cruzamento das duas tabelas, foi possivel constituir um ficheiro para cada Delegado Concelhio com
tantas linhas quantas as secc¢ées estatisticas que lhe estavam atribuidas. Estes ficheiros foram enviados para os
Delegados Concelhios sob a forma de folha de calculo.

3.1.2. Envio dos ficheiros a coordenagao regional

Apo6s a extraccao dos ficheiros, um por Delegado Concelhio, os mesmos foram enviados por e-mail para cada
coordenacao regional com um documento de instrugdes de preenchimento da folha de calculo.

3.2, Coordenacao do Inquérito de Qualidade

O Inquérito de Qualidade foi para o terreno aproximadamente nove semanas ap6s o momento censitario. Tal
permitiu que as actividades de recolha dos Censos 2001 estivessem terminadas na maior parte das freguesias, e
que o prazo decorrido entre 0 momento censitario e o Inquérito de Qualidade fosse suficientemente curto, para
manter viva na memoria das pessoas a situagao retratada nos questionarios dos Censos.

O trabalho de campo do Inquérito de Qualidade prolongou-se durante onze semanas de forma a garantir a recontagem
exaustiva de edificios e alojamentos nas secg¢bes estatisticas da amostra e a reentrevista das subamostras de
alojamentos; contudo, 95% do trabalho foi realizado nas primeiras sete semanas. O trabalho da reentrevista
consistiu no total preenchimento dos questionarios de edificio, alojamento, familia classica e individuo.
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Para a execucéo deste trabalho, o INE contactou os melhores recenseadores colocando como condi¢&o prévia, o
facto de terem recenseado nos Censos secgdes estatisticas localizadas em estruturas diferentes de supervisao,
ao nivel de delegado concelhio. Estes entrevistadores foram alvo de uma acgéo de formagao com as especificidades
inerentes ao Inquérito de Qualidade. A cartografia necessaria foi igualmente fornecida, bem como um manual de
instrugdes especifico para o Inquérito de Qualidade. Aos entrevistadores, foi assim atribuida uma secgao estatistica
para a recontagem e reentrevista de alguns alojamentos da mesma.

Foram formadas equipas de entrevistadores, subordinadas a supervisdo de um Coordenador de area; este
Coordenador era responsavel pelo recrutamento, formagao e supervisdo da sua equipa de trabalho (7 entrevistadores,
correspondendo aproximadamente a 7 sec¢des). Os coordenadores eram pessoas que habitualmente supervisionam
os trabalhos de campo de outras operacgdes estatisticas da responsabilidade do INE. Foram igualmente, alvo de
uma acg¢édo de formagéo de reciclagem de conhecimentos adquiridos e das especificidades inerentes as variaveis
dos Censos 2001 e do Inquérito de Qualidade.

Quadro 3.1

Dimensionamento do pessoal afectado

Estrato (Nuts Il) Coordenadores de area Entrevistadores Dimensao amostral

Norte 6 42 42
Centro 7 46 46
Lisboa e Vale do Tejo 16 109 109
Alentejo 5 33 33
Algarve 10 75 75
Acores 5 32 32
Madeira 5 31 31

Total 54 368 368

Observagdo: Apesar dos dados serem publicados com uma estrutura de NUTS diferente, o trabalho foi organizado em acordo com a estrutura de nomenclatura de
unidades territoriais a data dos Censos.

Um Coordenador geral por cada equipa de cinco ou seis Coordenadores de area, tinha a responsabilidade adicional
de coordenar e dar assisténcia técnica aos outros membros da equipa, bem como fornecer pontos de situagéo as
Coordenagdes Regional e Nacional do projecto.

3.3. Procedimentos operacionais

Obtida a informacao da 12 contagem sobre o numero de alojamentos por secgéo estatistica em cada freguesia, e
fornecidos os centréides de freguesia e de seccédo, foi possivel ao ISEGI seleccionar as secgdes estatisticas da
amostra do Inquérito de Qualidade, sem qualquer intervengéo do INE, de forma a que o seu pessoal desconhecesse
em absoluto as areas que seriam reobservadas.

A amostra foi disponibilizada ao Gabinete dos Censos 2001 de forma progressiva. A informacgao acerca do intervalo
de seleccdo dos alojamentos e do inicializador em cada secgédo estatistica ® s6 era conhecida no dia em que era
confirmada a entrada dos questionarios referentes a um determinado municipio no Centro de Processamento dos
Censos.

Logo que uma secgéo estatistica era identificada como sendo da amostra do Inquérito de Qualidade, a Direcgéo
Regional onde a mesma se localizava geograficamente era informada e, no Centro de Processamento dos Censos,
uma equipa iniciava a preparacao dos respectivos questionarios para a digitalizagao; praticamente de imediato,
no mesmo local, outra equipa fazia a digitagdo da informag&o necessaria para o preenchimento da “listagem de
alojamentos” ” e consequente execugéo no terreno do Inquérito de Qualidade.

(6)0 intervalo de selecgéo e o inicializador sdo respectivamente o nimero que medeia a selecgdo de cada alojamento, e o nimero de ordem do primeiro alojamento
seleccionado para posterior entrevista da familia(s) e respectivo(s) individuo(s). A ordem dos alojamentos seguiu o processo de recenseamento dos respectivos
alojamentos.

(7)Instrumento de apoio fornecido aos entrevistadores do Inquérito de Qualidade, que serviu de base ao seu trabalho de campo. Pode-se ver uma cdpia da "listagem
de alojamentos”, no capitulo dos anexos.

3.4. Digitacao da informacao das seccoes estatisticas seleccionadas

Esta operacgéo decorreu durante os meses de Maio a Julho de 2001, e consistiu na elaboracao de “listagens de
alojamentos” das secgbes estatisticas seleccionadas no @mbito do Inquérito de Qualidade. A informagao necessaria
para este trabalho, foi digitada numa aplicacao desenvolvida pelo Gabinete dos Censos 2001.
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Quando uma secgéo estatistica estava completamente digitada na aplicagéo, era possivel extrair uma tabela,
com um relatério predefinido cujo formato era o da “listagem de alojamentos”. Posteriormente, esta listagem era
enviada a respectiva Direcgado Regional de modo a comecgar a execugédo do trabalho de campo do Inquérito de
Qualidade; o tempo de execugédo deste processo para cada secgdo estatistica demorava em média cerca de 3
dias e meio.

Posteriormente, foi decidido que seria benéfico enviar uma carta a todos os alojamentos seleccionados no ambito
do Inquérito de Qualidade. Assim, houve uma reestruturacéo da aplicagédo de modo a que fossem obtidas duas
tabelas; uma com a informacgé&o necessaria ao preenchimento da “listagem de alojamentos” e outra apenas para
os alojamentos seleccionados, com a informacéo necessaria ao envio duma carta a informar que o alojamento
seria de novo entrevistado.

A digitagcao foi supervisionada por um coordenador e efectuada por pessoal contratado para o Centro de
Processamento dos Censos. Abrangeu no seu pico maximo de trabalho, 21 equipas de 2 pessoas.

O trabalho das equipas foi desenvolvido em duas etapas distintas: na primeira executava-se a digitagdo da
informacgao dos alojamentos; na segunda retiravam-se as listagens digitadas e eram conferidas pela respectiva
equipe. Os erros encontrados eram entéo corrigidos pelo coordenador do Inquérito de Qualidade no Centro de
Processamento dos Censos, que posteriormente enviava as listagens ao coordenador nacional do Inquérito de
Qualidade.

Sempre que uma secgéo estatistica estava terminada, era de imediato enviada a este ultimo, que posteriormente
aremetia as respectivas Direcgbes Regionais. Assim, o trabalho de campo n&o estava dependente da finalizacao
de todas as “listagens de alojamentos” de determinada regido, nem do fim do trabalho de recenseamento de
determinado municipio.

3.4.1. Estatisticas obtidas

Um dos aspectos importantes nesta operagao, foi a possibilidade de obtencdo de estatisticas referentes ao
trabalho executado, assim como referentes ao trabalho feito pelas equipas. Este ultimo serviu para controlo da
produtividade das equipas. Assim, sempre que houvesse necessidade, reajustaram-se as equipes por forma a
obter um bom entendimento entre os elementos de cada equipa, € no conjunto um melhor desempenho, permitindo
igualmente, desviar de outras tarefas apenas o pessoal exactamente necessario.

As estatisticas referentes ao trabalho executado, revelaram-se de particular importancia no controlo de posteriores
fases do trabalho. Assim poder-se-do enumerar as seguintes estatisticas obtidas:

* Numero de alojamentos seleccionados em cada secc¢ao estatistica e respectivos cédigos de identificacdo
no recenseamento;

* Numero de alojamentos listados nas “listagens de alojamentos” em cada secc¢ao estatistica;
* Numero de edificios listados em cada secg¢ao estatistica do Inquérito de Qualidade;
* Uma base de dados com todos os alojamentos listados.
Apesar de ndo parecerem de importancia relevante, estas estatisticas permitiram controlar os seguintes aspectos:
* A existéncia de cddigos mal atribuidos pelos entrevistadores do Inquérito de Qualidade;

* A falta de questionarios que deveriam ter sido entrevistados, assim como a vinda de questionarios
indevidamente entrevistados;

* A identificacdo de questionarios substituidos em acordo com as regras pré-estabelecidas para a
reentrevista dos alojamentos. As familias e individuos dos alojamentos entrevistados por substituicéo
nao fazem parte do universo do Inquérito de Qualidade;

* A existéncia de saltos na hierarquia dos alojamentos. Este facto deveria ter sido verificado antes do
envio das listagens; no entanto, na altura nao pareceu que pudesse trazer uma mais valia consideravel
atendendo aos custos em termos de tempo que, tal acarretaria para o desenrolar da operagao. Mais
tarde veio a verificar-se a existéncia de 13 casos de salto de hierarquia, o que parece ser aceitavel num
universo de 124266 alojamentos digitados e listados;

* Os questionarios de alojamento e edificio que deveriam ser digitalizados, através de scanner seguido do
processo de leitura dptica, adoptado também no processo de tratamento da informacg&o do recenseamento.
Este ponto permitiu a construgéo de tabelas que permitiram a identificagdo de cada:
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+ Alojamento entrevistado no Inquérito de Qualidade e que deveria ser digitalizado;

+ Alojamento que foi recenseado e que deveria ser comparado com o equivalente no Inquérito de
Qualidade;

+ Alojamento que foi recenseado e que, ndo tendo um equivalente no Inquérito de Qualidade, deveria ser
observado;

«+ Edificio entrevistado no Inquérito de Qualidade e que deveria ser digitalizado;
+ Edificio que foi recenseado e que deveria ser comparado com o equivalente no Inquérito de Qualidade;

+ Edificio que foi recenseado e que ndo tendo um equivalente no Inquérito de Qualidade, deveria ser
observado.

3.5. Levantamento exaustivo dos edificios e alojamentos

O trabalho de campo consistiu na verificagdo da informagao transcrita nas “listagens de alojamentos”, para as
unidades estatisticas edificio e alojamento, e na reobservagdo das unidades estatisticas primarias edificio,
alojamento, familia classica e individuo residente, dos alojamentos pré seleccionados.

3.5.1. Listagens de apoio

A“listagem de alojamentos” (que podera ser observada no capitulo dos anexos), era composta por uma area de
identificagdo geografica da secgéo estatistica ®, constando dois campos no fundo da listagem, um de indicacédo
do intervalo de selecc¢éo de alojamentos e outro do ultimo alojamento seleccionado dentro da secc¢ao estatistica,
e uma zona de inventariagéo dos alojamentos. Esta continha os c6digos da subseccao, de edificio e de alojamento,
enderecgo, n.° de porta e andar e ainda a classificagdo dos alojamentos quanto a forma de ocupacgéo ©; nesta
zona era ainda anotada a identificagéo do representante da familia que residia no alojamento.

A coluna 10, que foi em branco para o terreno, destinou-se ao preenchimento pelo entrevistador do correcto
recenseamento do alojamento/edificio ou incorrecto recenseamento nos casos de dupla contagem, ma classificagédo
do alojamento/edificio ou ma interpretacao dos limites cartograficos. Para tal, foram usadas as seguinte notacdes:

* EC/AC quando o edificio e o respectivo alojamento estavam correctamente recenseados;

* EC/AD quando o edificio fosse bem recenseado, mas o alojamento fosse duplamente recenseado (por
mau trabalho do recenseador, ma interpretagéo do conceito de alojamento, etc.);

* EC/AIl quando o edificio fosse bem recenseado, mas o alojamento fosse indevidamente recenseado (por
ser um estabelecimento comercial, etc.);

* ED/AC quando o edificio fosse duplamente recenseado, mas o alojamento estivesse bem recenseado
(por ma interpretacao do conceito de edificio, etc.);

* ED/AD quando ambas as unidades estatisticas, alojamento e edificio, fossem duplamente recenseadas;

* ED/AI quando o edificio fosse duplamente recenseado e o alojamento fosse indevidamente recenseado
(esta situagdo nunca se aplicou);

* EN/AC quando o edificio ndo tivesse sido recenseado, mas o alojamento sim (esta situag&o surgiu
principalmente nos casos das casas geminadas ou em banda, onde o recenseador interpretou mal o
conceito de recenseamento do edificio, optando por recensear n alojamentos em um sé edificio em vez
de n alojamentos em n edificios);

* EI/Al quando ambas as unidades estatisticas, alojamento e edificio, fossem incorrectamente recenseadas
(por estarem fora da secc¢ao estatistica, serem ruinas, etc.).

A coluna 1 (ID), destinava-se a atribuir uma ordem sequencial aos alojamentos seleccionados para o Inquérito de
Qualidade, tendo a fungéo de, quando fosse caso disso, permitir ao coordenador de area seleccionar determinados
alojamentos para entrevistar, de entre os alojamentos que nao tivessem sido recenseados. O modo de procedimento
seria somar ao numero decimal do ‘Ultimo alojamento’, e ndo ao ID do ultimo alojamento seleccionado, o ‘intervalo
de selecgédo’, arredondando o numero decimal ao numero inteiro superior.

A penultima coluna (selecg¢édo IQ), foi semi-preenchida, identificando os alojamentos a reentrevistar. Esta coluna,
observou o seguinte principio: os alojamentos sédo seleccionados por intervalos sistematicos pré-definidos, sendo
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o inicializador determinado por um numero retirado de uma tabela de niumeros aleatoérios e sempre inferior ao
intervalo de selecc¢ao.

Auxiliarmente havia uma segunda listagem, designada como “listagem anexa para alteracées” "%, que teve por
finalidade principal a inventariagdo dos edificios e/ou alojamentos que n&o foram recenseados, de forma a que o
entrevistador listasse todos os edificios e/ou alojamentos que deveriam ter sido recenseados. Este facto poderia
ter resultado de unidades estatisticas mal classificadas no recenseamento ou que estando dentro dos limites
cartograficos nédo tivessem sido consideradas, ou ainda de mau trabalho realizado pelo recenseador. Uma outra
finalidade era a de listar todos os edificios e/ou alojamentos com alteragées de morada.

Distingue-se da “listagem de alojamentos”, nas colunas 8 e 10 (foram eliminadas), e nas colunas 9 e 12, pois o
campo destinado a identificagdo do representante da familia é substituido por ‘observagdes’ e a coluna 12 é
alterada de forma a saber-se que tipo de alojamento n&o foi recenseado, uma vez que nem todos os tipos de
alojamento foram abrangidos pelo Inquérito de Qualidade. Os alojamentos inscritos, no terreno, nesta listagem
foram igualmente considerados na selecgdo da amostra de alojamentos do Inquérito de Qualidade.

(8)A identificagéo geogréfica da secgéo estatistica consiste nos codigos de distrito, municipio, freguesia e secgéo estatistica.

(9)A coluna 7, respeitante a forma de ocupagdo no recenseamento, estava preenchida, enquanto a coluna 8 estava em branco. Sempre que a forma de ocupagao
do alojamento estivesse incorrecta, devia assinalar-se a forma de ocupacdo correcta na coluna 8.

(10)Encontra-se uma imagem da ‘listagem anexa para alteragdes” no capitulo dos anexos.

3.5.2. Procedimentos utilizados na execugao

O entrevistador verificava se todos os edificios e respectivos alojamentos descritos na listagem, relativamente ao
momento censitario, tinham sido correctamente classificados, isto é, se existiam todos os edificios, todos os
alojamentos e nas condi¢des descritas quanto a forma de ocupacéo. Verificava, igualmente, se existiam edificios
e/ou alojamentos que no momento censitario deveriam ter sido recenseados e de facto nao o foram, ou seja, ndo
estavam listados.

A medida que o entrevistador efectuava o levantamento exaustivo da secgéo estatistica, ia realizando as reentrevistas
nos alojamentos seleccionados para o Inquérito de Qualidade.

Apbs o levantamento exaustivo da seccao estatistica e feita a 22 observacao de entre os alojamentos seleccionados
e recenseados na 12 observacao (Censos 2001), as listagens foram entregues aos respectivos coordenadores de
area que, com base nas instrugdes emanadas da coordenagdo nacional, seleccionavam os alojamentos da “listagem
de alteragdes” de acordo com o intervalo de selecgéo predefinido. O entrevistador ia entdo inquirir os alojamentos
seleccionados, entre os ndo observados nos Censos 2001.

3.5.3. Questionarios utilizados no Inquérito de Qualidade

Os questionarios de edificio, alojamento, familia classica e individuo, utilizados no Inquérito de Qualidade dos
Censos 2001, sdo exactamente os mesmos que foram aplicados nos Censos 2001. Estes questionarios tinham,
apenas, mais um carimbo com a indicacao “Inquérito de Qualidade” para evitar qualquer confus&o ou mistura com
os do recenseamento no acto de analise, codificagédo e tratamento informatico.

As instru¢des de preenchimento mantiveram-se iguais as dos Censos 2001. Supletivamente, foi definido que
qualquer duvida quanto ao preenchimento de alguma questédo deveria ser esclarecida através do “Manual do
Recenseador” dos Censos 2001.
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3.6. Tratamento preliminar dos dados

3.6.1. Esquema das fase de apuramento dos erros de cobertura

Tendo por objectivo divulgar os erros de cobertura pouco tempo apés a divulgacéo dos apuramentos preliminares
dos Censos em Junho de 2001, delineou-se o seguinte esquema de tratamento da informagéo, estruturado em
trés fases, apds recepcéo das listagens e questionarios do terreno:

Listagem de
edificios e
alojamentos

32 Fase

12 Fase 2% Fase
Listagem de Questionarios de Questionarios de
alteragdes familia e individuo familia e individuo
do Censos 2001 do Inquérito de
Qualidade
Contagem de edificios Contagem de familias e
e alojamentos individuos
emparelhados e ndo emparelhados e ndo
emparelhados nos emparelhados nos
Censos e no IQ Censos e no 1Q
Armazenamen- Armazenamen-
toem toem
Base de Dados Base de Dados
Resultados provisorios W ( Resultados provisorios
do IQ_ para edificios e do IQ para familias e
alojamentos, por J L individuos, por secgao
secgédo
Extrapolagao

v

Resultados provisoérios
do 1Q por NUTS II

Comparagao

Resultados provisérios
dos Censos 2001 por
NUTS Il

Erros
provisérios
de
cobertura
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3.6.2. Primeira fase: edificios e alojamentos

Numa 12 fase as “listagens de alojamentos” e “listagens de alteracdes” foram exaustivamente verificadas quanto
ao seu correcto preenchimento; foi formada centralmente uma equipa inicial de seis colaboradores do Centro de
Processamento dos Censos que, para além do controlo de qualidade das listagens, verificava se todos os
alojamentos seleccionados tinham sido de facto reobservados e se os respectivos questionarios tinham
acompanhado o envio da “listagem de alojamentos”.

Nesta primeira fase, a equipa tinha igualmente que contar todos os edificios e alojamentos que estavam identificados
como correctamente recenseados (comuns no Inquérito de Qualidade e nos Censos), todos os que estavam
incorrectamente recenseados e todos os novos. Para tal recorreu-se a coluna 10 das “listagens de alojamentos”
de cada uma das secgdes estatisticas.

Essas contagens foram posteriormente digitadas e armazenadas numa base de dados, com o Unico propésito de
controlo e verificagdo, de onde mais tarde se extrairam os totais, por secgéo estatistica, de edificios e de alojamentos,
comuns e néo coincidentes nas duas operagdes.

3.6.3. Segunda fase: familias e individuos

A 22 fase implicou o recurso aos questionarios de familia e de individuo dos Censos 2001, para encontrar os
“gémeos” das unidades estatisticas reobservadas pelo Inquérito de Qualidade; de facto, tomando como referéncia
a identificagédo geografica e a identificagdo numérica do alojamento seleccionado, a equipa de trabalho ia procurar
as familias e individuos recenseados no mesmo alojamento para comparar com as familias classicas e individuos
observados no mesmo alojamento no dmbito do Inquérito de Qualidade. A este processo denominou-se de
“emparelhamento de familias e individuos”.

A medida que eram emparelhadas as unidades estatisticas, eram anotadas as coincidéncias e as nao coincidéncias.
Essas contagens foram posteriormente digitadas e armazenadas numa base de dados de controlo e verificacao,
de onde mais tarde se extrairam os totais, por sec¢ao estatistica, de familias classicas e de individuos residentes,
comuns e ndo coincidentes nas duas operacgdes.

Como instrumento auxiliar de suporte as contagens efectuadas na 1?2 e 22 fase, utilizou-se uma tabela, por unidade
estatistica primaria, com o seguinte layout:

Cédigo de Identificagao Cadigo de identificagdo de Unidade estatistica
geografica Edificio e Alojamento S6 Censos Censos e IQ Sél1Q
1 | 2 3 4 5

Observagéo: A coluna 2 s6 era preenchida na 22 fase, pois para a 12 fase o emparelhamento foi efectuado via conferéncia e contagem exaustiva dos alojamentos
recenseados em ambas as operagdes estatisticas, por secgdo estatistica.

Na 32 fase, da responsabilidade do ISEGI, foram efectuadas as extrapolag¢des para cada NUTS Il e, por analise
das diferengas entre os resultados do Inquérito de Qualidade e os resultados preliminares dos Censos 2001,
foram calculados os erros liquidos e brutos de cobertura provisérios.

3.7. Verificagdes dos erros

Os resultados do Inquérito de Qualidade, a altura da apresentacao dos respectivos resultados provisérios, tinham
sido baseados em dados provisorios, 0 que necessariamente levou ao recalculo dos erros de cobertura, baseado
nos resultados definitivos dos Censos 2001. Por outro lado, havia a necessidade de apurar os erros de conteudo
da operacéo censitaria tendo por isso, o trabalho sido dividido em duas fases. Numa primeira fase, actualizou-se
a base de dados digitada para a constituicdo das “listagens de alojamentos” (processo descrito no ponto 3.4);
numa segunda fase, constituiu-se uma base de dados com resultado no processo de scanning e leitura éptica dos
questionarios do Inquérito de Qualidade.

3.7.1. Actualizagdo da base de dados digitada para a formagéao das listagens de alojamentos

Apds a apresentagao dos resultados provisorios do Inquérito de Qualidade, em Outubro de 2001, comegou-se a
preparar o apuramento final dos erros de cobertura e de conteudo. Para tal, voltou-se a reverificar todas as
classificagbes dadas aos alojamentos e edificios (classificagdes referidas no ponto 3.5.1).
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A finalidade deste processo era a actualizagao da base de dados, constituida durante o processo de digitagdo da
informacao dos alojamentos das secgdes estatisticas, com a classificagdo dada a cada edificio e alojamento
pelos entrevistadores do Inquérito de Qualidade.

Assim, foi possivel seleccionar cada alojamento do Inquérito de Qualidade que seria alvo de tratamento idéntico
ao dos questionarios dos Censos 2001 ", e o respectivo edificio, respectiva(s) familia(s) e individuo(s), se
existissem; tal como cada questionario dos Censos que deveria ser observado para efeitos do apuramento dos
erros de conteudo.

(11)O tratamento informatico dos questionario do Inquérito de Qualidade, seguiu 0 mesmo processo que os questionarios dos Censos, isto é a captagdo através de
scanning e leitura optica da informagéo inserida em cada questionario.

Para tal identificou-se as diferentes situagdes:

* Alojamento detectado como sendo duplamente recenseado. Este, foi emparelhado com o respectivo
questionario “gémeo” dos Censos, assim como os respectivos questionarios de edificio;

* Alojamento indevidamente recenseado. O emparelhamento foi feito considerando unicamente o alojamento
recenseado e o edificio recenseado foi emparelhado com o edificio “gémeo” do Inquérito de Qualidade;

* Alojamento n&o recenseado. O emparelhamento foi feito considerando unicamente o alojamento inquirido
no Inquérito de Qualidade. O edificio do Inquérito de Qualidade foi emparelhado com o edificio “gémeo”
do recenseamento;

* Alojamento cujo questionario foi preenchido no Centro de Processamento dos Censos (em situagdes
em que ndo se possuia o questionario de alojamento, embora a respectiva informacao estivesse preenchida
na “listagem de alojamentos”, sendo o alojamento vago ou de uso sazonal, era possivel preencher
correctamente o questionario); este foi observado como qualquer outro alojamento seleccionado, assim
como o respectivo edificio;

 Edificio e alojamento que tinham sido duplamente recenseados. Estes questionarios foram emparelhados
com os “gémeos” dos Censos;

¢ Edificio e alojamento que n&o tivessem sido recenseados, ndo houve emparelhamento e foram considerados
unicamente o edificio e o alojamento do Inquérito de Qualidade;

* Alojamento em edificio duplamente recenseado. Este foi emparelhado com o questionario “gémeo” dos
Censos, assim como o respectivo edificio;

* Alojamento, em edificio duplicado, que foi preenchido no Centro de Processamento dos Censos. O
questionario de edificio ndo fez qualquer emparelhamento nem foi observado o seu “gémeo” nos Censos.
Os alojamentos seleccionados dentro destes edificios, foram emparelhados da mesma forma que qualquer
outro e segundo estes mesmos critérios;

* Edificio ndo recenseado. Nao houve emparelhamento e foi considerado unicamente o edificio inquirido
no Inquérito de Qualidade. Os alojamentos seleccionados dentro deste edificio foram emparelhados da
mesma forma que qualquer outro;

* Edificio ndo recenseado e onde o questionario de alojamento foi preenchido no Centro de Processamento
dos Censos. Este nao foi emparelhado, e os respectivos alojamentos dentro destes edificios, foram
emparelhados da mesma forma que qualquer outro;

* Alojamento que deveria ter sido entrevistado, mas n&o o foi. Estes alojamentos foram excluidos da
amostra do Inquérito de Qualidade, e néo foi realizado qualquer emparelhamento nem observados os
alojamentos “gémeos” dos Censos. A Unica consequéncia deste facto foi a diminuicdo da amostra,
situacédo ja prevista a quando da determinagéo da dimens&o da amostra;

* Alojamento cujo questionario foi preenchido no Centro de Processamento dos Censos. Este foi observado
como qualquer outro com a excepgéo do respectivo questionario de edificio que ndo fez qualquer
emparelhamento, nem foi observado o respectivo questionario “gémeo” dos Censos;

* Alojamento substituto devido a instru¢des dadas aos entrevistadores do Inquérito de Qualidade. Este,
néao foi incluido na amostra, nem houve qualquer emparelhamento ou observagao do questionario “gémeo”
dos Censos;
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* Alojamento substituido devido a instru¢des dadas aos entrevistadores do Inquérito de Qualidade. Este,
nao foi incluido na amostra, nem houve qualquer emparelhamento ou observagao do questionario “gémeo”
dos Censos;

* Alojamento que foi considerado duplicado, mas que foi substituido por um outro alojamento devido a
instrucdes dadas aos entrevistadores do Inquérito de Qualidade. Este néo foi incluido na amostra, nem
houve qualquer emparelhamento ou observacgéo do questionario “gémeo” dos Censos.

Observagdo: Estas situagdes descrevem classificagdes efectuadas sobre registos de alojamentos, obtidos durante a digitagdo das “listagens de alojamentos”, de
forma a identificar cada situagdo e poder-se limitar todas as unidades estatisticas que deveriam ser observada no Inquérito de Qualidade e/ou nos Censos.

3.7.2. Utilizagédo da base de dados constituida pela leitura optica

ApOs a fase anterior, criou-se uma base de dados com tabelas respeitantes a edificios, alojamentos, familias e
individuos, tanto da operacéo censitaria, como do Inquérito de Qualidade. Assim, foi possivel determinar, para
cada seccao estatistica, a diferenga em cada uma das unidades estatisticas, entre os Censos e o Inquérito de
Qualidade. Sempre que houvesse diferencas, no que respeita as familias e individuos, era possivel fazer a
comparacéo entre as duas fontes, ao nivel de alojamento.

O objectivo final desta base de dados foi a execu¢ao do emparelhamento, de modo a apurar o erro de conteudo.
No entanto, serviu igualmente para verificar se as contagens efectuadas manualmente teriam sido bem efectuadas
e, em caso de erros, poder corrigi-los.

Constituida a base de dados, comecgou-se por verificar se os totais de edificios e alojamentos recenseados
coincidiam com as contagens da 12 fase (ponto 3.6.1). Assim, a soma das colunas 3 e 4 do layout (cabecalho
descrito no ponto 3.6.2) para cada secc¢éo estatistica, teria que ser igual ao total de edificios ou alojamentos
apurado nas tabelas censitarias referidas no inicio deste subponto. A verificagdo da coluna 5 do layout foi feita
seguindo o mesmo principio, isto €, a soma das colunas 4 e 5 do layout, para cada secgéao estatistica, teria que
ser igual ao total de edificios ou alojamentos apurado nas tabelas do Inquérito de Qualidade, resultantes da leitura
Optica.

A fase de correcgéo dos apuramentos manuais dos erros de cobertura de individuos e familias, com auxilio da
base de dados resultante da leitura 6ptica, foi executada segundo o0 mesmo principio anteriormente seguido para
os alojamentos e edificios; ou seja, comecgou-se por verificar se os totais de individuos e familias recenseadas,
para cada seccédo estatistica, coincidiam com a soma das colunas 3 e 4 do layout; e se os totais de individuos e
familias entrevistados no Inquérito de Qualidade para cada seccao estatistica, coincidiam com a soma das colunas
4 e 5 do layout.

As correcgdes feitas aos valores de alojamentos e edificios tiveram um impacto minimo nos erros de cobertura,
entre os resultados preliminares e definitivos. Para isto, contribuiram as estatisticas produzidas pela aplicagéo
anteriormente referida ('?. No entanto, em relagdo ao impacto das correcgdes nos individuos, entre os resultados
preliminares e definitivos, isto ja ndo sucedeu. Este facto deve-se a ndo existéncia de instrumentos de controlo,
até a fase da constituicdo das bases de dados resultantes da leitura oOptica.

(12)Ver ponto 3.4 e 3.4.1. sobre a digitagdo das “listagens de alojamentos”.

3.8. Validacao da informacao

Um dos aspectos relevantes da avaliagdo da qualidade da informagé&o estatistica, € a forma como se realiza a
comparagéo da informacgao primaria resultante duma operagéo estatistica, com a informagéao secundaria resultante
duma operacao estatistica independente da primeira, e mais proxima da verdade, isto é, neste caso, a informacgéo
dos Censos com a informagéao do Inquérito de Qualidade.

Um dos objectivos fundamentais duma operacgéo de qualidade € a medigdo do rigor da informacgé&o estatistica.
Esta avaliagao pode ser feita, através da comparacao da informacgéo validada pelos mesmos processos automaticos
de correcgao e outros processos de validagado, nas duas operagdes estatisticas, e/ou pela comparagao da informacgao
original das duas operacgdes estatisticas.

No primeiro caso, obtém-se medidas do erro da informacé&o estatistica publicada e, de alguma forma, também das
deficiéncias na interpretacéo das questdes pelo respondente. No segundo caso, obtém-se informag&o unicamente
sobre deficiéncias na interpretagdo das questdes, podendo-se utilizar igualmente estas medidas para analisar o
efeito das validagbes informaticas sobre a informacao censitaria. No caso do Inquérito de Qualidade dos Censos
2001, optou-se somente pela primeira hipotese.
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O processo de validagao e correcgao automatica usado nos Censos, assim como todas as correcgdes informaticas
feitas a posteriori, foram executadas igual e fielmente no Inquérito de Qualidade.

3.9. Execucao do emparelhamento automatico

Apo6s ter-se apurado os erros de cobertura de cada uma das unidades estatisticas e para cada NUTS I, foi
necessario preparar a ligacéo de cada questionario dos recenseamentos da Populacao e Habitagdo aos respectivos
“gémeos” do Inquérito de Qualidade, de modo a poder-se apurar os erros de conteudo de cada variavel primaria e
derivada. Processo que se denominou de “emparelhamento automatico”.

Para tal, foi necessario criar um processo automatico de modo a conseguir-se, sempre que possivel e na maior
parte dos casos, sucesso no emparelhamento. Tal método teve o objectivo de minimizar o tempo de duracgéo do
apuramento do erro de conteudo e minimizar a utilizagdo de recursos humanos, que assim se limitou a uma
pessoa.

Durante este processo foi-se construindo uma tabela que serviu de chave para o apuramento dos erros de conteudo,
das diferentes variaveis primarias e derivadas. A tabela era constituida pelos cédigos de identificagcao do individuo,
nos Censos e no Inquérito de Qualidade, incluindo duas colunas com o cédigo identificativo do individuo todo junto
3 uma para os Censos (‘chavec01’), e outra para o Inquérito de Qualidade (‘chaveiq’). O propésito destas duas
colunas era o de servirem como garantia que nenhum cédigo (individuo), seria emparelhado mais do que uma vez,
ou seja cada codigo s6 poderia existir uma e s6 uma vez, em cada uma das colunas ‘chavec01’ e ‘chaveiq’.
Seguidamente apresenta-se o cabecgalho da tabela.

(13)0s codigos de distrito, concelho, freguesia, secgéo, subseccao, edificio, alojamento, familia e individuo, todo num sé cédigo.

DD CcC FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVECO01 DD CcC FF SEC SS EDIF | ALOJ | FAM | IND CHAVEIQ
Co1 Co1 Co1 Co1 Co1 Co1 Cco1 Co1 Co1 Co1 1Q 1Q Q Q 1Q 1Q 1Q Q 1Q 1Q

Em relacéo aos edificios e alojamentos, o emparelhamento ndo apresentava qualquer problema, uma vez que ja
se dispunha de tabelas com a informagéao geografica de cada unidade (como foi referido no ponto 3.7.1); o que se
traduzia no conhecimento exacto de todos os alojamentos e edificios que seriam emparelhados, de todos os que
eram unicamente observados no Inquérito de Qualidade, e de todos aqueles que eram unicamente observados
nos Censos. Ja no que toca as familias e individuos, apresentavam-se diversos problemas: o primeiro dos quais
foi a ordem de inscrigdo dos individuos e familias dentro do alojamento, a qual poderia ser diferente nas duas
operacdes estatisticas.

Assim, sabia-se que determinado alojamento dos Censos teria que emparelhar com o respectivo alojamento do
Inquérito de Qualidade, mas néo se poderia fazer o emparelhamento de familias classicas e individuos usando os
respectivos cédigos de identificagcdo das duas operagdes. Por isso, teve de desenhar-se um esquema em diversas
etapas, utilizando para o efeito as variaveis primarias de cada individuo dentro de um mesmo alojamento existente
nas duas operagdes.

3.9.1. Emparelhamento dos individuos residentes

As etapas do emparelhamento tiveram a seguinte sequéncia e critérios:

Passo 1: Sabia-se, através do emparelhamento manual realizado no tratamento preliminar dos dados, que
determinadas familias e individuos recenseados nao tinham qualquer “gémeo” em alojamentos do inquérito de
Qualidade. Optou-se, nesta primeira etapa, por emparelhar os alojamentos dos Censos com equivalentes no
Inquérito de Qualidade, mas onde os individuos destes alojamentos n&o teriam “gémeo”. Assim, na tabela que se
foi construindo ao longo deste processo, apareciam os registos com os cddigos preenchidos nos campos
identificativos do individuo nos Censos, aparecendo os cddigos identificativos do individuo no Inquérito de Qualidade,
em branco.

Exemplo:

DD cC FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVEC01 DD cC FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVEIQ

Co1 Co1 Co1 Co1 Co1 Co01 Co1 Co1 Co1 Co1 Q Q Q Q 1Q Q 1Q 1Q Q 1Q
00 00 00 000 00 000 | 000 00 00 000...
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Passo 2: Esta segunda etapa foi o processo contrario da primeira etapa, isto € optou-se por emparelhar os
alojamentos do Inquérito de Qualidade com equivalentes nos Censos, mas onde os individuos destes alojamentos
nao teriam “gémeo” nos Censos. Assim, na tabela que se foi construindo ao longo deste processo, apareciam os
registos com os codigos preenchidos nos campos identificativos do individuo no Inquérito de Qualidade, aparecendo
os codigos identificativos do individuo nos Censos, em branco.

Exemplo:

DD cC FF SEC SS EDIF | ALOJ | FAM | IND CHAVECO01 DD cC FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVEIQ

C01 Co1 C01 C01 C01 Co1 Co1 C01 C01 Co1 Q Q 1Q 1Q Q Q 1Q 1Q Q 1Q
00 00 00 000 00 000 | 000 00 00 000...

Passo 3: Na terceira etapa, foi-se buscar todos os alojamentos que nao tinham “gémeo”, na operacéo estatistica
contraria; isto €, todos os individuos em alojamentos que existiam no Inquérito de Qualidade, mas n&o existia o
alojamento “gémeo” nos Censos. Assim como o contrario, todos os individuos em alojamentos dos Censos, onde
nao existia o alojamento “gémeo” no Inquérito de Qualidade.

Passo 4: Foi durante esta fase que a maioria dos individuos foram emparelhados. Até entdo apenas 0,7% dos
individuos dos Censos e 1% dos individuos do Inquérito de Qualidade estavam emparelhados. Comegou-se por
limitar os dois universos de individuos (Censos e Inquérito de Qualidade), aos que ainda néo tinham sido
emparelhados. Para basear dentro de cada alojamento o emparelhamento utilizaram-se as variaveis sexo e idade.
Este processo emparelhou 84,2% dos individuos do Inquérito de Qualidade e 83,6% dos individuos dos Censos.

Passo 5: A etapa seguinte foi semelhante a anterior, mas utilizando as variaveis da relagéo de parentesco, sexo
e meio de vida de cada individuo ainda ndo emparelhado, o que resultou no emparelhamento de mais 8,7% dos
individuos.

Passo 6: Tal como na etapa anterior, esta etapa baseou-se em variaveis primarias do individuo para executar o
emparelhamento; o sexo, dia de nascimento, més de nascimento e ano de nascimento (quando, a diferenca fosse
igual ou inferior a 10 anos), serviram para o efeito; mais 2,3% dos individuos foram emparelhados.

Passo 7: Seguidamente utilizou-se o sexo, dia de nascimento e ano de nascimento, o que originou o emparelhamento
de mais 0,3% dos individuos.

Passo 8: Na ultima etapa do emparelhamento, usando variaveis primarias do individuo, utilizou-se o sexo, més de
nascimento e ano de nascimento, o que emparelhou apenas 8 individuos.

Passo 9: De todos os alojamentos ainda com individuos ndo emparelhados, tanto nos Censos como no Inquérito
de Qualidade, foi observado quais os alojamentos que n&o tinham “gémeo” na operacgéao estatistica contraria, isto
€, alojamentos onde se constatou que, no alojamento “gémeo”, ja ndo haveria qualquer individuo para emparelhar.
O que perfez o emparelhamento de 2,5% dos individuos dos Censos e 1,5% dos individuos do Inquérito de
Qualidade.

Passo 10: Na ultima etapa foi realizado um emparelhamento manual. Para tal, construiu-se um formulario onde
fosse possivel para cada alojamento, observar todos os individuos que ainda nao tivessem sido emparelhados e
suas caracteristicas (respostas do questionario individual), dentro do alojamento dos Censos e do seu “gémeo” do
Inquérito de Qualidade.

Passo 11: Por fim, e apds ter-se emparelhado todos os individuos, obteve-se uma tabela que, além de conter
todos os individuos residentes emparelhados, serviu igualmente para efectuar o emparelhamento das familias
classicas.

3.9.2. Correcgao do emparelhamento

Como resultado do emparelhamento de individuos para apuramento do erro de contetudo, obteve-se uma tabela,
que foi confrontada com as tabelas resultantes do apuramento do erro de cobertura, de modo a ultimar as uUltimas
correcgoes.

Assim, procedeu-se a comparagao, primeiro a nivel de sec¢ao estatistica, para observar em que sec¢des haveria
diferencas entre as contagens de individuos anteriormente efectuadas, e o total de individuos emparelhados em
cada seccao, os individuos nao emparelhados dos Censos, e os individuos ndo emparelhados do Inquérito de
Qualidade.

Sempre que se observava uma diferenga em determinada secgéo estatistica, listava-se uma tabela por alojamento,
com o total de individuos emparelhados, o total de individuos n&do emparelhados dos Censos e o total de individuos
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ndo emparelhados do Inquérito de Qualidade. Esta tabela seria confrontada com as tabelas das contagens manuais
(descritas no ponto 3.6.1), que entretanto ja tinham tido uma primeira correcgéo.

Como resultado destas correcgdes, a tabela do apuramento dos erros de cobertura e de conteudo ficaram
exactamente iguais.

Salienta-se que, neste processo, houve a necessidade de efectuar mais algumas correcg¢des sobre os erros de
cobertura, as quais ocorreram entre o final das validagdes da informagdo censitaria e a sua apresentacéo,
devendo-se aos seguintes factores:

* Nas correcgdes efectuadas anteriormente nunca houve a possibilidade de comparar as contagens feitas
manualmente (niumero de individuos e familias sé observados nos Censos, nimero de individuos e familias
s6 observados no Inquérito de Qualidade, e numero de individuos e familias observados tanto no Inquérito
de Qualidade como nos Censos), com uma outra fonte de informacéo;

* Nas correcgdes efectuadas tinha-se apenas um valor de individuos residentes e familias classicas que
existiam dentro de cada alojamento dos Censos e do Inquérito de Qualidade, e que deveriam ser observados
para efeitos do calculo dos erros de cobertura e de conteudo.

3.9.3. Emparelhamento das familias classicas

Ap6s a concluséo do emparelhamento dos individuos, obteve-se uma tabela com o seguinte esquema:

DD ccC FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVECO01 DD cc FF SEC SS EDIF | ALOJ| FAM | IND CHAVEIQ
Co1 Co1 Co1 Co1 Co1 Co1 Cco1 Co1 Co1 Co1 Q Q Q Q Q Q Q Q Q 1Q

Para efectuar o emparelhamento das familias retirou-se o cddigo de individuo, tanto dos Censos como do Inquérito
de Qualidade (‘indc01’ e ‘indiq’), assim como as chaves de cada individuo (‘chavec01’ e ‘chaveiq’), e agrupou-se
pelos restantes codigos todos os individuos, obtendo-se uma tabela de emparelhamento de familias classicas.

Saliente-se que, ao proceder-se desta forma, ndo se obtém uma familia por cada registo/linha, mas este facto é
correcto. Por exemplo, quando houver uma familia com trés individuos, erradamente classificada nos Censos,
mas que de facto no Inquérito de Qualidade foi observada como sendo trés familias constituidas, cada uma, por
um individuo, obtém-se o seguinte na tabela:

Exemplo:
DD cC FF SEC S8 EDIF ALOJ FAM DD CcC FF SEC SS EDIF ALOJ FAM
co1 co1 co1 co1 co1 Cco1 co1 co1 Q Q Q Q Q Q Q Q
00 00 00 000 00 000 000 01 00 00 00 000 00 000 000 01
00 00 00 000 00 000 000 01 00 00 00 000 00 000 000 02
00 00 00 000 00 000 000 01 00 00 00 000 00 000 000 03

Assim, quando existir uma familia mal interpretada nos Censos, ela deve ser comparada com as familias onde se
encontram os individuos “gémeos”; por sua vez as familias mal interpretadas nos Censos devem ser comparadas
com a familia onde se encontram os individuos “gémeos”, situagéo inversa a descrita no exemplo.
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3.10. Esquemas operacionais

3.10.1. Esquema sobre a coordenagao

Os graficos seguintes esquematizam os pontos 1 a 5 deste terceiro capitulo. Referindo-se a forma como a informacao
circulava entre os diferentes intervenientes:

3. Informagéo sobre a
ISEGI conclusao da recolha dos
questionarios de determinado
Municipio e a sua chegada ao
Centro de Processamento

Centro de
Coordenagéao Processamen-
2. Fornecimento do n.° alojamentos Nacional < to dos Censos
por secgéo das contagens da fase
de distribuigdo e centréides de todas
as Freguesias do pais
1. N.° de alojamentos por
DIreCooes seccgdo de todas as
Reqi ¢ ] Freguesias do pais,
eglonais resultantes das contagens
da fase de distribuigao
4. Seccgdes seleccionadas
ISEGI dentro do Municipio
4..
> Centro de
Coordenagao Processamen-
Nacional < to dos Censos
6. Envio das listagens
de alojamentos
5. Digitacéo das listagens
Direcces de aIS)Jamentos_das
. . secgdes seleccionadas
Regionais

8. Envio dos questionarios
do Inquérito de Qualidade
para célculo dos erros

7. Execugéo do
Inquérito de Qualidade
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3.10.2. Esquema de trabalho no Centro de Processamento dos Censos

Este grafico esquematiza os diferentes instrumentos usados durante o apuramento dos erros de cobertura e
conteudo dos Censos 2001, assim como o seu uso e finalidade (entre paréntesis encontra-se o ponto ou subponto
deste capitulo a que o processo se refere).

1. Questionarios de
alojamento das secgdes
estatisticas do Inquérito de
Qualidade (3.4)

5. Listagens de
Alojamentos para execugdo
do trabalho de campo (3.5)

seccao estatistica para

Base de Dados controlo (3.6)

7. Tabelas com o n.° de
edificio e alojamentos por

2. Listagem de alojamentos
para verificagédo dos erros

(3.4)

Equipas de
digitacéo
3.

listagens (3.4)

_|—>

resultante da
> digitacao das >
Listagens de

Alojamentos 8. Uso das listagens de

classificacdo dada a cada

=<_ alojamento seleccionado (3.7.1)

Tratamento

alojamentos para actualizagdo da

6. Questionarios do Inquérito de
Qualidade e listagens de
alojamentos resultantes do
trabalho de campo (3.5)

preliminar
dos dados
(3.6)

9. Tabelas com a
identificagéo geografica de
cada alojamento e edificio
do 1Q (3.7.2)

4. Correcgao dos
erros encontrados
nas listagens de
alojamentos (3.4)

Coordenador

Erros das

provisérios

v

Erros

de
cobertura

10. Leitura 6ptica dos questionarios
do Inquérito de Qualidade com base
na informagéo da identificagéo
geografica de cada edificio e
alojamento (3.7.2)

11. Tabelas com o n.° de
edificios, alojamentos, familias e

11. Tabelas com o n.° de
edificios, alojamentos, familias
e individuos observados no IQ

individuos recenseados por
secgdo (3.7.2) 5 por seccdo (3.7.2)
12 correcgao

Base de Dados
resultante da

Base de Dados dos erros
dos Censos > de
2001 cobertura
(3.7.2)
Compara-
Erros de gdoe
12. Tabelas de edificios, cobertura e correcgao
alojamentos, familias e contelido 4“— das diferen-
individuos recenseados definitivos cas (3.8.2)
com as respectivas
caracteristicas, por unidade
estatistica (3.8) /
Emparelha-
mento
automatico

> (3.8.1) <

leitura éptica

12. Tabelas de edificios,
alojamentos, familias e
individuos observados no 1Q
com as respectivas
caracteristicas, por unidade
estatistica (3.8)
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3.11. Conclusodes

Este ponto sobre conclusdes pretende fornecer ao leitor uma visao global sobre aspectos relevantes da execugéo
do trabalho, apontando aspectos considerados menos positivos e aspectos relevantemente positivos, procurando
fornecer instrumentos de apoio a operag¢des semelhantes.

O Inquérito de Qualidade foi para o terreno nove semanas apés o momento censitario. Este tempo foi suficientemente
curto para que as pessoas ainda mantivessem presente a situagao retratada nos questionarios dos Censos. Um
periodo mais longo, poderia levar a que as pessoas tivessem dificuldade em retratar a sua situagdo no momento
censitario, levando a que o erro de cobertura e especialmente de conteudo fosse afectado, ndo reflectindo a sua
verdadeira dimens&o.

O tempo de execugao no terreno do Inquérito de Qualidade foi de onze semanas, o que a primeira vista podera
parecer um pouco longo. Contudo, 95% do trabalho de campo foi realizado nas primeiras sete semanas.

As ultimas semanas estiveram condicionadas pelo fim do recenseamento em determinados Municipios, onde o
trabalho de recenseamento apresentou mais dificuldades de realizagéo, pelo que se atrasou, igualmente, a execugao
no terreno do Inquérito de Qualidade. Assim, poder-se-a colocar a hipotese futura de, em vez de se esperar pela
conclusdo do trabalho de recenseamento no Municipio se esperar apenas pela conclusao do trabalho ao nivel da
Freguesia, nomeadamente em concelhos com um maior nimero de residentes; opgéo que, na parte final do
trabalho de campo do Inquérito de Qualidade, acabou por ser realizada.

A disponibilizacéo faseada da amostra, efectuada pelo Instituto Superior de Estatistica e Gestao de Informacgao
ao Gabinete dos Censos, teve, pois, 0 inconveniente de obrigar a que se esperasse pela concluséo do
recenseamento em cada Municipio, antes de nele se iniciar o trabalho de campo do Inquérito de Qualidade. No
entanto, este procedimento evitou que as areas seleccionadas para a amostra do Inquérito de Qualidade fossem
previamente conhecidas, assegurando a completa independéncia do Gabinete dos Censos, e em ultima instancia
do Instituto Nacional de Estatistica face a possiveis falseamentos da informacé&o do Inquérito de Qualidade.

O conhecimento prévio de determinada secgéio estatistica, seleccionada para a amostra, poderia levar a tentagéo
por parte das pessoas que ai executaram o trabalho dos Censos, de redobrarem os esforgos no sentido de
obterem maior qualidade, na informacgao estatistica recolhida, o que irremediavelmente falsearia os resultados
dos erros de cobertura e conteudo.

A constituicao das “listagens de alojamentos”, teve pontos relevantemente positivos, mas também levanta questdes
sobre a significancia dos erros de cobertura de alojamentos e edificios. Em relagdo aos pontos positivos, estes
foram descritos pormenorizadamente no ponto 3.4.1, mas quanto a questdo do uso ou ndo das “listagens de
alojamentos”, ha que referir algumas questdes. O facto de se ceder aos entrevistadores do Inquérito de Qualidade
uma “listagem de alojamentos”, coloca-os numa situagdo onde mesmo inconscientemente poderéo ser levados
pelo que esta descrito na referida listagem, conduzindo a sua avaliagdo no mesmo sentido da listagem, podendo
ignorar edificios ndo recenseados ou avaliando por exemplo, alojamentos vagos no mesmo sentido da listagem.

Por outro lado, a ndo utilizacdo das “listagens de alojamentos” faria com que se tivesse de fazer um novo
levantamento das unidades de alojamento em todas as secg¢des estatisticas seleccionadas para a amostra, apos
o qual, se teria de tratar esta informacgéo de forma a seleccionar os alojamentos e respectivos edificios, familias
e individuos, para reentrevista. Este processo, que manifestamente levaria mais tempo, obrigaria a que o tempo
entre o momento censitario e o processo de entrevista do Inquérito de Qualidade fosse mais dilatado, levando ao
aumento ficticio do erro devido a mais frequente alteracéo das situagdes que haviam sido recenseadas. Também
haveria o problema da realizagdo do emparelhamento, sendo certo que, entre operacdes independentes, existe
um numero elevado de emparelhamentos irrealizaveis, o que levantaria problemas de representatividade da amostra
e, caso este problema fosse considerado na estratificagcdo da amostra, obrigaria a ter uma amostra maior com os
consequentes custos a isso inerentes.

Em qualquer dos casos, existe um argumento relevante na opgao tomada, e que se prende com o facto das
unidades estatisticas edificio e alojamento serem unidades menos propensas do que a familia e o individuo, a
registarem erros de cobertura significativos.

Em relacao a 12 fase do emparelhamento manual (descrita no ponto 3.6.1) destaca-se os erros de cobertura
produzidos (erros de cobertura provisérios), para alojamentos e edificios. Estes foram idénticos aos erros de
cobertura definitivos, havendo apenas no Algarve e Alentejo diferencas de uma décima nos desvios-padrado (9. O
que se deve ao controlo do trabalho, permitido pelas estatisticas produzidas durante a fase de elaboragéo das
“listagens de alojamentos”.

Por outro lado, destaca-se no sentido negativo, as diferengas entre os resultados provisoérios e definitivos dos
erros de cobertura, para familias classicas e individuos residentes. Pode encontrar-se justificagcao, para esta
diferenca, no facto de nao haver nesta altura do processo qualquer instrumento de controlo, ao contrario do que
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existia para os edificios e alojamentos. Um processo para obtengdo de alguma informagéao extra, teria sido a
introducéo, na fase de digitagdo das “listagens de alojamentos”, de mais dois campos, de forma a poder-se inserir
o numero de familias classicas e individuos residentes, valor esse que serviria para controlo.

Apos a produgao da base de dados, resultante do tratamento dos questionarios do Inquérito de Qualidade, houve
uma primeira correcgéo dos erros de cobertura. Apesar das correc¢des efectuadas, o emparelhamento automatico
dos individuos residentes e familias classicas, inicialmente concebido unicamente para apuramento dos erros de
conteudo, mostrou ser necessario para efeitos do calculo dos erros de cobertura, pois obrigou a mais algumas
correcgoes.

Em relagéo aos individuos residentes e familias classicas e s6 em relagado a estes, nas primeiras correcgdes,
sucedia que so6 existia, para controlo, um valor global do niumero de individuos e familias classicas existentes em
cada alojamento recenseado e um mesmo valor global para cada alojamento entrevistado no Inquérito de Qualidade.

Assim, esta situacao proporcionava o aparecimento de erros quando houvesse um emparelhamento mal efectuado,
por exemplo o caso dum individuo (recenseado) que foi emparelhado com um individuo “gémeo” (do Inquérito de
Qualidade), mas de facto nao o deveria ter sido; ocasionava que o erro de cobertura fosse inferior, uma vez que o
numero de individuos emparelhados seria superior ao que deveria ser e, ao contrario, o nimero de individuos ndo
emparelhados seria inferior, isto é, a estimativa do nimero de individuos omitidos ou erradamente incluidos no
recenseamento seria subestimada. Esta situagdo ndo era detectada, uma vez que, independentemente do
emparelhamento ter sido executado ou ndo correctamente, o numero de individuos residentes ou familias classicas
dentro do alojamento seria sempre o mesmo, e coincidia com os valores globais de controlo.

O emparelhamento automatico foi baseado em variaveis primarias do questionario de individuo, as quais néo
incluem o nome, uma vez que os registos de cada individuo, no processo de recenseamento, assim como, no
Inquérito de Qualidade, sao tornados anénimos. Assim, na op¢ao que se toma, para a execug¢ao do emparelhamento
€ preciso ter em conta que irdo surgir situagdes onde so6 recorrendo ao nome do individuo se podera ter a certeza
de que se trata do mesmo individuo, nomeadamente em casos onde a informac¢éo de ambas as fontes é diferente.
No caso do Inquérito de Qualidade dos Censos 2001, optou-se por comparar as contagens manuais com o
emparelhamento automatico, e sempre que surgiram diferencas ao nivel do alojamento, elas foram vistas uma a
uma, recorrendo a confrontacéo dos questionarios dos Censos com os do Inquérito de Qualidade.

(14)NUTS 1l existentes a altura dos Censos 2001, informagdo que néo foi publicada uma vez que os erros de cobertura foram disponibilizados segunda a nova
nomenclatura.
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4. RESULTADOS

4.1. Erros de cobertura

A identificagc&o dos erros fez-se pela comparac¢ao dos dados recolhidos pelo recenseador com os dados recolhidos
pelo entrevistador do Inquérito de Qualidade, sobre a mesma unidade estatistica e nas mesmas circunstancias.

4.1.1. Conceitos

Os resultados do Inquérito de Qualidade fornecem informacéao relativa as taxas de cobertura liquidas, as diferencas
brutas e erros de conteudo obtidos nos Recenseamentos da Habitagdo e da Populacéo e respectivos desvios
padréo relativos ("9, para as principais unidades estatisticas recenseadas, a saber: edificio, alojamento, familia
classica e individuo residente.

(15)Desvio Padrao Relativo = Desvio-padrao do estimador do quociente entre a diferenca (liquida ou bruta) e o total de unidades recenseadas multiplicado por 100.

As taxas de cobertura e diferengas apresentadas, resultam da contagem de unidades estatisticas omitidas ou
erradamente incluidas. Assim, os tipos de ocorréncias observados séo os seguintes:

Unidades omitidas

Refere-se a existéncia de unidades estatisticas que ndo foram recenseadas e deveriam ter sido, como por exemplo:
¢ auséncia de contagem de edificios e/ou alojamentos, por ambiguidade dos limites cartograficos;

* nao recenseamento de edificios por ma interpretacédo do conceito de edificio, por exemplo, no caso das
casas geminadas;

* auséncia temporaria de pessoas no alojamento, no momento censitario, o que pode conduzir a omissdes
de familias unipessoais, classificando erradamente o alojamento como ndo ocupado;

* individuos n&o declarados ao recenseador como pertencentes a familia, o que pode acontecer por
esquecimento em casos de recém nascidos antes e com pessoas falecidas ja ap6s o momento censitario;
etc.

Unidades erradamente incluidas

Refere-se a existéncia de unidades estatisticas que foram recenseadas e ndo deveriam ter sido, tais como:
* edificios ainda em construgdo ou concluidos, ndo ocupados e ndo destinados a habitagao;

* alojamentos nao recensedaveis a luz dos conceitos censitarios (destinados ao exercicio de actividades
econdémicas);

» familias duplamente recenseadas, na residéncia habitual ou secundaria ou por ma interpretagcdo do
conceito de familia;

* individuos estrangeiros que estdo no pais ha menos de um ano e erradamente considerados como
residentes em Portugal, etc.

A detecgao dos erros de cobertura fez-se através da conferéncia exaustiva de todas as unidades estatisticas,
sendo considerada correcta a informacgao proveniente do Inquérito de Qualidade.

Taxa de Cobertura Liquida

Por taxa de cobertura liquida, entende-se o indice obtido com base na diferenca liquida, isto é, a diferenca entre
o que foi recenseado e o que deveria ter sido e néo o foi:

* Taxa de Cobertura Liquida (%) = 100 + Diferenca Liquida

* Diferenca Liquida (%) = [(unidades estatisticas erradamente incluidas — unidades estatisticas erradamente
omitidas) / unidades estatisticas recenseadas] x 100
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Diferenca Bruta

Por diferenca bruta, entende-se o valor obtido com base na soma dos erros ocorridos no processo de recenseamento
(unidades estatisticas recenseadas indevidamente e unidades estatisticas que ndo foram recenseadas e deveriam
ter sido):

* Diferenga Bruta (%) = [(unidades estatisticas erradamente incluidas + unidades estatisticas erradamente
omitidas) / unidades estatisticas recenseadas] * 100

* Diferenga Bruta (inclusées erradas) (%) = [unidades estatisticas erradamente incluidas / unidades
estatisticas recenseadas] * 100

* Diferenga Bruta (omissées erradas) (%) = [unidades estatisticas erradamente omitidas / unidades
estatisticas recenseadas] * 100

4.1.2. Analise dos resultados

Na selecgédo da amostra foram tidos em conta os objectivos do Inquérito de Qualidade. Assim, para avaliar os
erros de cobertura das unidades estatisticas edificio e alojamento foram seleccionados na segunda etapa do
processo de seleccao, e exaustivamente verificados quanto a correcta inclusao no recenseamento, 79 013 edificios
e 124 281 alojamentos, repartidos pelas 368 secg¢des estatisticas seleccionadas.

Como se referiu anteriormente e por questbes de operacionalidade, o Inquérito de Qualidade restringiu-se a apenas
uma parte do universo de cada uma das quatro unidades estatisticas. Seguidamente apresenta-se a percentagem
de unidades estatisticas incluidas no Inquérito de Qualidade.

Quadro 4.1

Percentagem de Unidades Estatisticas abrangidas pelo Inquérito de Qualidade
Total de unidades estatisticas Unidades abrangidas pelo Inquérito Percentagem de unidades
Unidade estatistica . .
recenseadas de Qualidade abrangidas

Edificio 3177860 3163965 99,6
Alojamento 5054922 5033654 99,6
Familia classica 3650757 3634510 99,6
Individuo residente 10356117 10216247 98,6

Observagao: O numero total de edificios recenseados inclui outros tipos de edificios, que ndo apenas os classicos.

Para a verificagdo da qualidade da informacao estatistica, relativamente as unidades “familia classica” e “individuo
residente”, foram seleccionados na terceira etapa de selecgdo da amostra, cerca de 10% dos alojamentos das
368 secc¢des estatisticas. Nestes alojamentos, procedeu-se a uma reobservacgéo de todas as unidades estatisticas
a eles afectas (caracteristicas do edificio no qual se situava cada alojamento, bem como do respectivo alojamento
e de todas as familias e individuos que |4 se encontravam), por referéncia ao momento censitario, e posterior
comparagdo com a informagéo recolhida no recenseamento para o mesmo alojamento.

4.1.3. Edificio

Com estes resultados do Inquérito de Qualidade dos Censos 2001 estima-se que foram recenseados cerca de
99,7 % dos edificios existentes em Portugal, isto &, estima-se que terdo ficado por recensear cerca de 0,3% do
total de edificios existentes. Note-se que se afectarmos a esta estimativa o seu desvio padréao relativo (0,3%), o
verdadeiro valor desta taxa de cobertura liquida estara situado entre os 99,1% e os 100,3%; com um nivel de
confianca de 95%.

Conforme se pode verificar no Quadro 4.2, que a seguir se apresenta por NUTS Il, as regides que mais se aproximam
do erro nulo no recenseamento dos edificios sdo a Regido Autébnoma da Acores e o Centro, onde se estima que a
taxa de cobertura liquida seja de 99,9%; ou seja, ficaram por recensear apenas 0,1% dos edificios. Todas as
outras NUTS Il registam valores da taxa de cobertura liquida na ordem dos 99% e 100%, excepc¢éo feita para o
Algarve e Lisboa, com taxas de cobertura liquidas estimadas de 96,8%; e 98,7% respectivamente; no entanto,
esta ultima regido, segundo a estrutura de NUTS antiga, teria uma taxa de cobertura liquida de 99,0%.
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Quadro 4.2
Taxas de cobertura liquidas, diferengas brutas e deswos padrao relativos por NUTS Il e para a unidade

Taxa de Cobertura quulda Diferencga Bruta
Desvio padrao Desvio padréao erradas (b) erradas (c)

Portugal 3163965 99,7 1,2 1,6
Norte 1100114 99,7 0,5 3,2 0,5 1,5 1,7
Centro 991913 99,9 0,4 2,5 0,5 1,2 1,3
Lisboa 399418 98,7 0,6 3,0 0,8 0,9 2,2
Alentejo 349859 100,9 0,5 1,5 0,5 1,2 0,3
Algarve 160419 96,8 1,9 6,0 2,4 1.4 4,6
Agores 87492 99,9 0,1 0,3 0,1 0,1 0,2
Madeira 74750 99,3 0,4 1,0 0,4 0,1 0,8

a) Estes valores referem-se as unidades estatisticas efectivamente abrangidas pelo Inquérito de Qualidade.
b) Diferenga bruta devida a incluséo de unidades estatisticas que foram recenseadas e ndo deveriam ter sido.
c) Diferenga bruta devida a omiss&o de unidades estatisticas que deveriam ter sido recenseadas.

Analisando a diferenga bruta, que nos da indicagdes acerca da qualidade do trabalho executado no terreno, no
ambito destes recenseamentos, verificamos que a nivel nacional a estimativa indica que foram erradamente
recenseados cerca de 2,8% dos edificios, sendo que, e decompondo este valor, as inclusdes erradas representam
1,2% dos edificios e as omissdes erradas representam 1,6%.

Saliente-se que, para a unidade estatistica em analise, € mais uma vez a Regido Auténoma dos Agores que
apresenta o menor indice de erros cometidos 0,3%; e a regido do Algarve a que denota maiores diferengas na
execugao do trabalho de campo no recenseamento dos edificios. Esta regido, com uma diferenga bruta de 6,0%,
apresenta a particularidade de ter uma elevada proporgdo de alojamentos de uso sazonal e de edificios em
construgdo; situagcdo que, pelas dificuldades da sua classificagdo sera responsavel pelo valor mais elevado do
erro comparativamente com as outras regides.

Grafico 4.1

Diferengas brutas de cobertura na unidade estatistica edificio
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b) Diferencga bruta devida a omiss&o de unidades estatisticas que deveriam ter sido recenseadas.

Decompondo a diferencga bruta, ilustrada no grafico 4.1, verificamos que o Alentejo é a Unica regido onde os erros
relativos porinclusdes erradas sédo bastante superiores aos erros cometidos por omissdes erradas, confirmando
a sobrecobertura liquida ja mencionada.

Nas restantes NUTS I, verifica-se uma relativa homogeneidade na distribuicdo destes erros, excepgéao feita a
Lisboa, Regido Autbnoma da Madeira e Algarve, onde o facto de a diferenca bruta de cobertura ser elevada é
explicado, na sua maior parte, pelo peso das omissdes erradas (edificios que nao foram recenseados e deveriam
ter sido), confirmando o patamar da cobertura liquida ja mencionada.

4.1.4. Alojamento

Estima-se que foram recenseados cerca de 99,5% dos alojamentos existentes em Portugal. No quadro 4.3 séo
apresentadas as taxas de cobertura liquida e diferencgas brutas e respectivas margens de erro da unidade estatistica
alojamento. Assim, com um nivel de confianga de 95,0%, terdo sido recenseados entre 99,1% e 99,9% dos
alojamentos existentes.
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Para este resultado, muito contribuiu o Algarve, que também nos alojamentos apresenta uma subcontagem
(estima-se terem sido recenseados 96,7% dos alojamentos existentes). Esta cobertura por defeito ¢ justificada
pela especificidade desta regido, afectada por picos de ocupacao desfasados espacial e temporalmente.
Destaca-se igualmente a regido do Alentejo, onde o numero de alojamentos recenseados ter sido superior ao
numero de alojamentos existentes; de facto, estima-se que a taxa de cobertura liquida seja de 100,6%.

Quadro 4.3
Taxas de cobertura liquidas, diferengas brutas e desvios padrao relativos por NUTS Il e para a unidade

estatistica alojamento

Diferenga Bruta

Desvio padrao Desvio padrao erradas b erradas C
NUTS Il

Portugal 5033654 99,5 0,9 1,4
Norte 1607840 99,7 0,3 2,2 0,3 1,0 1,2
Centro 1250496 100,0 0,5 2,7 0,5 1,3 1,3
Lisboa 1289217 99,0 0,5 2,1 0,5 0,5 1,5
Alentejo 421858 100,6 0,4 1,2 0,4 0,9 0,3
Algarve 276822 96,7 1,7 55 2,1 1,1 4,4
Acores 92847 99,9 0,1 0,4 0,1 0,1 0,2
Madeira 94574 99,2 0,4 1,0 0,4 0,1 0,9

a) Estes valores referem-se as unidades estatisticas efectivamente abrangidas pelo Inquérito de Qualidade.
b) Diferenga bruta devida a incluséo de unidades estatisticas que foram recenseadas e ndo deveriam ter sido.
c) Diferenga bruta devida a omiss&o de unidades estatisticas que deveriam ter sido recenseadas.

Aregido onde a cobertura liquida estd mais proxima dos 100% é o Centro, seguindo-se a Regido Autonoma dos
Acores e o Norte, respectivamente com 99,9% e 99,7%, distinguindo-se também estas duas regides pelo baixo
desvio padrao, respectivamente 0,1% e 0,3%. Isto significa que o verdadeiro valor da taxa liquida de cobertura na
R.A. dos Agores, com um nivel de confianga de 95,0%; podera estar no intervalo de [99,7% ; 100,1%] e o valor do
mesmo indicador no Norte, no intervalo de [99,1% ; 100,3%].

Analisando agora a diferenca bruta, constatamos que a nivel nacional, a estimativa obtida indica que terdo sido
erradamente recenseados 2,3% dos alojamentos existentes. A decomposigéo das diferengas brutas, ilustrada no
grafico 4.2, permite concluir que para a unidade estatistica em anadlise e para o pais, o valor das omissdes erradas
€ claramente superior ao valor das inclusdes erradas (1,4% e 0,9% respectivamente).

As NUTS Il onde o recenseamento da unidade estatistica alojamento foi executado com menor numero de erros
foram as Regides Autdbnomas dos Acores e da Madeira, com diferencgas brutas de cobertura de valor inferior ou
iguala 1%. ANUTS Il do Algarve € a que apresenta maior taxa de erros de execugao neste recenseamento, cerca
de 5,5%.

Grafico 4.2
Diferengas brutas de cobertura na unidade estatistica alojamento
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O Alentejo foi a Unica regiao onde os erros cometidos por inclusao errada s&o superiores aos erros cometidos por
omissédo errada, o que esta directamente relacionado com o facto de esta ser a Unica regido com uma taxa de
cobertura liquida superior a 100%.
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De entre as NUTS Il onde o erro de execugéo por omissdes erradas € claramente superior ao erro por inclusdes
erradas, destaca-se o Algarve (4,4% e 1,1%); corroborando também a tendéncia da taxa de cobertura liquida.

4.1.5. Familia classica

Constata-se uma sobrecobertura no recenseamento das familias, traduzida por uma taxa de cobertura liquida de
101,1%. No quadro 4.4, s&o apresentadas as taxas de cobertura liquida e diferengas brutas e respectivas margens

de erro da unidade estatistica familia. Assim, com um nivel de confianca de 95,0%; terdo sido recenseadas entre
100,3% e 101,9% das familias existentes.

A NUTS Il onde se estima que a taxa de cobertura liquida das familias esta mais préxima dos 100% ¢é a regido do
Norte que, devido a sua dimensao, influencia o indicador do total, aproximando-o dos 101%. Na verdade, esta é a
Unica regido onde se estima uma subcobertura no recenseamento das familias. A Regido Auténoma dos Acgores é,
pelo contrario, a que apresenta a maior sobrecobertura, 104,6%. Note-se que todas as restantes NUTS Il apresentam
uma taxa de cobertura liquida muito semelhante, que varia entre 101,2% e 102,1%.

Quadro 4.4
Taxas de cobertura liquidas, diferengas brutas e desvios padrao relativos por NUTS Il e para a unidade

estatistica familia classica

Taxa de Cobertura Liquida Diferenga Bruta
% Desvio padréao % Desvio padrao erradas (b erradas (c
Portugal 3634510 101,1 0,4 5,6 0,4 3,3 2,3
Norte 1205958 99,8 0,5 3,9 0,5 1,8 2,0
Centro 844476 101,4 0,7 583 0,7 34 1,9
Lisboa 999905 101,6 11 8,2 1,2 4,9 3,3
Alentejo 291447 102,1 0,9 3,3 1,0 2,7 0,6
Algarve 147856 101,5 2,5 11,5 3,0 6,5 5,0
Acores 71621 104,6 1,9 5,7 1,8 5,2 0,5
Madeira 73247 101,2 1,3 2,5 1,2 1,8 0,6

a) Estes valores referem-se as unidades estatisticas efectivamente abrangidas pelo Inquérito de Qualidade.
b) Diferenga bruta devida a incluséo de unidades estatisticas que foram recenseadas e ndo deveriam ter sido.
c) Diferenga bruta devida a omiss&o de unidades estatisticas que deveriam ter sido recenseadas.

No que se refere a diferenca bruta, verifica-se que o erro bruto de cobertura para o pais atinge os 5,6%, sendo que
as inclusoes erradas representam 3,3% das familias e as omissdes erradas representam 2,3%. As regides onde
o trabalho de recolha de dados sobre as familias foi melhor executado no terreno, foram o Alentejo e a Regido

Auténoma da Madeira. O Algarve e Lisboa observaram as diferengas brutas mais relevantes, 11,5% e 8,2%
respectivamente.

Decompondo o indicador diferenca bruta de cobertura, conforme ilustrado no grafico 4.3, verifica-se que,
globalmente, o valor das inclusdes erradas é superior ao das omissdes erradas; destacam-se neste contexto,
Lisboa e Algarve, que registaram as diferengas brutas de cobertura mais elevadas.

Grafico 4.3
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Na generalidade das NUTS Il, os erros por inclusédo sdo ligeiramente maiores do que 0s erros por omissao, com
excepgao da Regido Autébnoma dos Acores, onde a diferencga bruta se justifica quase exclusivamente por erros de
inclusao, e o Norte, com omissdes erradas de 2,0% e inclusdes erradas de 1,8%.

4.1.6. Individuo residente

Os resultados do Inquérito de Qualidade dos Censos 2001, apontam para uma sobrestimac¢éo dos individuos
residentes na ordem dos 0,7%. O quadro 4.5, contém as estimativas das taxas de cobertura liquida, diferencas
brutas e respectivas margens de erro. A analise estatistica dos resultados evidencia que, com um nivel de confianga
de 95%, o verdadeiro valor da taxa de cobertura liquida esta contido num intervalo entre os 100,1% e 101,3%.

Quadro 4.5
Taxas de cobertura liquidas, diferencas brutas e deswos padrao relativos por NUTS Il e para a unidade

Taxa de Cobertura Diferencga Bruta
Desvio padrao Desvio padrao erradas b erradas c
NUTS 2

Portugal 10216247 100,7 3,6 2,9
Norte 3649640 101,0 0,3 5,1 0,4 3,1 21
Centro 2314966 100,9 0,5 53 0,5 3.1 2,2
Lisboa 2622061 99,7 0,6 9,0 1,3 4,3 4,7
Alentejo 761260 100,8 0,8 4,8 0,6 2,8 2,0
Algarve 388818 102,4 21 12,4 2,4 74 5,0
Agores 238311 102,4 1,7 7,7 2,0 5,0 2,6
Madeira 241191 101,8 1,8 6,3 1,6 4.1 2,2

a) Estes valores referem-se as unidades estatisticas efectivamente abrangidas pelo Inquérito de Qualidade.
b) Diferenga bruta devida a incluséo de unidades estatisticas que foram recenseadas e nao deveriam ter sido.
c) Diferenga bruta devida a omisséo de unidades estatisticas que deveriam ter sido recenseadas.

Lisboa, com uma subcobertura de 0,3%; registou a taxa de cobertura liquida mais préxima dos 100%. Esta foi
ainda a unica regido onde existiu uma cobertura por defeito. As restantes NUTS Il apresentam valores de
sobrecobertura entre 0,9% e 2,4%; destacando-se o Algarve e a Regido Autonoma dos Agores com as taxas de
cobertura mais elevadas (2,4%).

A estimativa da diferencga bruta de cobertura, coloca o erro do processo de execugdo do recenseamento da
populagédo residente, num valor estimado na ordem dos 6,4%. Para este valor contribuem as inclusdes erradas de
individuos (3,6%), e as omissdes erradas com 2,9%.

Grafico 4.4

Diferengas brutas de cobertura na unidade estatistica individuo residente
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O Alentejo, o Centro e o Norte, apresentaram os valores mais baixos de erros cometidos na execugéo no terreno
do recenseamento da populacgéo residente. As regides com maiores diferengas neste indicador sao o Algarve (a
estimativa aponta para uma diferenca bruta na ordem dos 12,4%), Lisboa (9,0%) e Regido Autonoma dos Agores
(7,7%).
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Com base no grafico 4.4, e por componentes da diferencga bruta de cobertura, verifica-se que a inclusao errada de
individuos residentes tem maior peso neste indicador, do que a omissao errada da mesma populagdo, em
praticamente todas as regides; a unica excepgéao é Lisboa, onde as omissbes s&o superiores as inclusdes. A
Regido Autonoma dos Agores e o Algarve sdo as regides que apresentam maior diferenca entre ambas as
componentes da diferencga bruta: 5,0% e 2,6% no primeiro caso, € 7,4% e 5,0% no segundo.

4.2. Erros de conteudo

A identificagéo dos erros de conteudo, a semelhanca dos erros de cobertura, fez-se pela comparagao dos dados
recolhidos pelo recenseador com os dados recolhidos pelo entrevistador do Inquérito de Qualidade, sobre a mesma
unidade estatistica e nas mesmas circunstancias. O momento censitario foi a referéncia temporal para ambas as
observacdes de modo a poder ser comparada a informacao.

4.2.1. Interpretagdo dos resultados

Os resultados do Inquérito de Qualidade fornecem informacao relativa as variaveis primarias de cada unidade
estatistica, diga-se edificio, alojamento, familia classica e individuo, assim como de algumas variaveis derivadas
consideradas relevantes. A informacgéo fornecida tem em atencgéo os critérios de selecgdo da amostra e é
representativa ao nivel Il da Nomenclatura das Unidades Territoriais para fins Estatisticos.

Tabelas com estimativas

Esta tabela fornece informacéao respeitante as unidades recenseadas e estimadas segundo as modalidades de
cada variavel, em funcdo do universo para o qual a amostra foi constituida. A tabela contém também as frequéncias
relativas das unidades recenseadas e estimadas em cada modalidade, segundo cada area geografica, bem como
uma medida denominada por “diferenca dos valores relativos”, que permite interpretar o efeito total dos erros de
conteudo nos resultados dos Censos. Os valores omissos em determinada modalidade indicam a ndo existéncia
de qualquer caso na amostra.

* Diferencga dos valores relativos:
Ipyr= P, (e)— P, (E)

Corresponde a diferenga entre a percentagem de unidades classificadas na modalidade jnos Censos e a percentagem
de unidades classificadas na mesma modalidade no Inquérito de Qualidade. Se for positiva, indica uma
sobreavaliagdo do numero de unidades recenseadas causada por erros de contetdo; se for negativa, corresponde
a uma subavaliacéo.

Tabelas de dupla entrada

A tabela de dupla entrada, cujo esquema se pode observar no ponto 2.5.2, permite analisar como se relacionam
os resultados apurados nos Censos e no Inquérito de Qualidade. Assim, para cada unidade estatistica e variavel,
€ analisada a distribuicdo das respostas obtidas nos Censos e no Inquérito de Qualidade pelas suas varias
modalidades. Desta forma, € possivel observar a forma como se distribuem os erros cometidos em: classificagédo
em modalidade errada, nao preenchimento, omissao ou incluséo errénea, sendo os dois primeiros casos, erros de
conteudo e os ultimos, erros de cobertura.

» o«

Cada célula contém quatro medidas, “frequéncia”, “percentagem”, “% linha” e “% coluna”. A primeira medida
indica o valor estimado para o nUmero de unidades estatisticas que foram observadas no Inquérito de Qualidade
na modalidade M, e recenseadas na modalidade M nos Censos 2001, sendo que a “percentagem” representa a
medida percentual desse valor. A percentagem em linha mostra, para a célula (i,j), 0 peso que as unidades
recenseadas na modalidade M nos Censos 2001 e classificadas na modalidade M, no Inquérito de Qualidade
representam, relativamente ao nimero total de unidades estimadas para a modalidade M, no Inquérito de Qualidade,
T.. De forma analoga, a percentagem em coluna mostra o peso que as unidades recenseadas na modalidade Mj
nos Censos 2001 e classificadas na modalidade M, no Inquérito de Qualidade representam, relativamente ao
numero total de unidades recenseadas na modalidade M, nos Censos 2001, C, .

As estatisticas “frequéncia” e “percentagem” permitem identificar a importancia de cada fenédmeno, isto é, o

numero de unidades estatisticas que responderam nos Censos a modalidade M e no Inquérito de Qualidade a

modalidade M. As percentagens em linha e coluna permitem analisar a qualidade do trabalho censitario segundo

as modalidades das variaveis consideradas no Inquérito de Qualidade. Assim, a percentagem em linha permite

observar de que forma as unidades estatisticas associadas a uma dada modalidade no Inquérito de Qualidade
&,
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foram ou ndo correctamente recenseadas, enquanto que a percentagem em coluna mostra, para as unidades
estatisticas recenseadas numa dada modalidade, a que modalidades foram associadas no Inquérito de Qualidade.

indice de consisténcia global

Representa a percentagem de unidades classificadas na mesma modalidade nos Censos e no Inquérito de Qualidade
em relacao ao total de unidades comuns as duas operacgdes estatisticas. Toma o valor 100 se todas as unidades
se classificarem igualmente nas duas situagdes, e o valor zero, se nenhuma unidade for incluida na mesma
modalidade as duas vezes. Tomando os resultados do Inquérito de Qualidade como isentos de erros, este indice
pode ser entendido como a proporg¢ao de unidades correctamente classificadas na operagao censitaria, segundo
a variavel a que respeita. Este indice ndo pode, no entanto, ser entendido como representativo da qualidade final
dos resultados censitéarios relativos a classificagao da variavel em analise. De facto, ha que ter em conta que a
qualidade final do trabalho censitario é afectada pela existéncia habitual de um elevado niumero de erros que se
anulam e pelos proprios erros de cobertura. Assim, pode acontecer que a classificagdo de uma variavel com um
baixo indice de consisténcia global possa evidenciar uma qualidade final melhor do que outra com um indice
superior.

4.2.2. Anélise dos resultados

O processo de apuramento dos erros de conteudo, para as quatro unidades estatisticas, efectuou-se pela
comparacéo da informacao estatistica dos Censos 2001 com a respectiva informagéo do Inquérito de Qualidade.
Sendo esta comparagéo realizada para cada uma das unidades estatisticas observadas no ambito do Inquérito de
Qualidade, isto é, para cada tipo de questionario adoptado, tal significa que se procedeu a comparagao da informacao
recolhida nos Censos 2001 com a respectiva informacgéo recolhida no Inquérito de Qualidade, para 0 mesmo
questionario e ao nivel de cada variavel primaria e derivada.

Para realizar o apuramento dos erros de cobertura das unidades estatisticas familia classica e individuo residente,
e dos erros de conteldo das variaveis derivadas e primarias das quatro principais unidades estatisticas, de entre
os edificios e alojamentos observados de novo no Inquérito de Qualidade, foram seleccionados 13682 alojamentos,
do que resultou, incluindo os alojamentos ndo recenseados e excluindo os alojamentos erradamente recenseados,
na entrevista de 11202 edificios, 9133 familias classicas e 26500 individuos, sobre os quais se procedeu a
comparagéo com o respectivo questionario “gémeo” entrevistado nos Censos 2001.

Dever-se-a igualmente advertir o leitor que, na analise dos erros de contetido que se segue, foram agregados, nas
tabelas de dupla entrada, todos os resultados relativos a modalidades que nos Censos 2001 apresentaram uma
frequéncia relativa inferior a 5%. Esta opgéo teve presente o objectivo de ndo pesar excessivamente os quadros
com resultados relativos a um elevado numero de modalidades de muito baixa expressé&o. Por outro lado, é bem
sabido que em fenémenos raros (com baixa frequéncia relativa), um pequeno nimero de erros de classificagdo
podera resultar numa proporgdo de classificagdes erradas de grande dimensao, sendo que a inclusao destes
resultados poderia transmitir uma ideia errada da qualidade final do trabalho censitario.

Observagao: Na primeira variavel “tipo de edificio”, realgaram-se, dentro de cada quadro, os valores descritos na andlise e discriminou-se a forma de calculo do
I.C.G., com o intuito de facilitar a compreenséo das diferentes componentes analisadas. Salienta-se também, que os valores das estimagdes foram analisados a
um nivel de significancia de 95%.

4.2.3. Edificio

Analise da unidade estatistica

Tendo em atengéo os valores do indice de consisténcia global, podem identificar-se as questdes que suscitaram
maiores e menores dificuldades de resposta.

Assim, concluiu-se ter havido maior dificuldade de resposta as questdes sobre: a acessibilidade do edificio a
pessoas com mobilidade condicionada; a época de construgéo ou reconstrucao; tipo de estrutura de construgéo
do edificio; e as necessidades de reparacédo na estrutura, na cobertura e nas paredes e caixilharia exterior.
Estima-se que em qualquer destas questdes, tenha havido uma percentagem de respostas correctamente
classificadas inferior a 60%. Podem identificar-se nestas questdes trés tipos de erros de conteudo distintos: erros
por deficiente interpretacdo de um conceito, erros originados por duvida em retratar a situacao e erros por a
questdo conter em si um certo grau de subjectividade.

Os erros por deficiente interpretagédo dizem respeito a erros ocasionados por deficiente formagao dos recenseadores,
isto é, estes ndo conseguiram perceber perfeitamente o conceito de cada modalidade da questao. Podemos
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identificar como sendo casos tipicos desta situagéo, as questdes da acessibilidade do edificio a pessoas com
mobilidade condicionada e do tipo de estrutura de construgao do edificio.

Os erros originados por duvida resultam de deficiéncias cometidas pelo recenseador, devido ao facto de ele ter
uma percepgao aproximada da resposta correcta, mas ndo a certeza da mesma. E tipico deste erro a questéo da
época de construgéo ou reconstrugéo, onde se podera constatar pela analise da tabela de dupla entrada (no ponto
referente a variavel) que a maioria dos erros ocorre por desvio da classificagdo correcta nas modalidades anterior
ou posterior.

Os erros devidos ao facto da questdo conter em si um certo grau de subjectividade, dizem respeito aos que
ocorreram nas questdes sobre as necessidades de reparacao na estrutura, na cobertura e nas paredes e caixilharia
exterior, onde os erros ocorreram com uma importancia semelhante entre todas as modalidades. Ou seja, estes
erros acontecem porque as questdes requerem que o recenseador faga uma avaliagdo pessoal sobre determinado
fenbmeno, o que necessariamente acarreta um certo grau de subjectividade inerente a cada individuo.

Em sentido contrario, destacam-se as questdes sobre: a altura relativa face aos edificios adjacentes, o elevador
e o tipo de edificio, como tendo suscitado poucas duvidas na resposta, estimando-se que mais de 99% das
respostas tenham sido correctamente classificadas.

Quadro 4.6

Valores do indice de consisténcia global para as variaveis da unidade estatistica edificio

Variavel

Acessibilidade a pessoas com mobilidade condicionada 52,63
Altura relativa face aos edificios adjacentes 99,51
Configuragao do rés-do-chédo 68,01
Elevador 99,09
Epoca de construgdo ou reconstrugao 40,61
Estado de conservagéo 55,32
Necessidades de reparagdes na cobertura 51,54
Necessidades de reparagdes na estrutura 53,79
Necessidades de reparagdes nas paredes e caixilharia exterior 50,02
Numero de alojamentos 97,19
Numero de pavimentos 74,57
Posicionamento do edificio (gaveto ou de extremo de banda) 70,81
Posicionamento do edificio (isolado na maior parte da sua altura) 80,32
Principais materiais utilizados no revestimento exterior 60,91
Servigo de recolha de residuos sélidos urbanos 89,31
Tipo de cobertura e materiais utilizados 91,89
Tipo de edificio 99,69
Tipo de estrutura da construgéo do edificio 48,68
Tipo de utilizagao 93,33
&,
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Tipo de edificio

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacéao frerenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Edificio classico (prédio, moradia) 3150166 3166900 99,56 99,63 -0,07 0,1
Outro tipo de construgéo habitada 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte

Edificio classico (prédio, moradia) 1097503 1104545 99,76 99,85 -0,09 0,1
Outro tipo de construgdo habitada 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Edificio classico (prédio, moradia) 989931 990722 99,80 99,76 0,04 0,1
Outro tipo de construgéo habitada 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa

Edificio classico (prédio, moradia) 392336 402401 98,23 99,36 -1,13 0,3
Outro tipo de construgéo habitada 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Alentejo

Edificio classico (prédio, moradia) 348920 345103 99,73 99,28 0,45 0,4
Outro tipo de construgéo habitada 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Algarve

Edificio classico (prédio, moradia) 159738 161439 99,58 98,70 0,88 1,0
Outro tipo de construgéo habitada 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Acores

Edificio classico (prédio, moradia) 87263 87319 99,74 99,59 0,15 0,4

Outro tipo de construgéo habitada 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Madeira

Edificio classico (prédio, moradia) 74475 75370 99,63 100,00 -0,37 0,0
Outro tipo de construgéo habitada 275 0,37

Portugal
Inquérito de Qualidade _ 200 I:::f:;?;(predlo’ Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 3114528 2844 49528 3166900
Edificio classico (prédio, [N=l=1f=Te ey} 96,91 0,09 1,54 98,54
moradia) % linha 98,35 0,09 1,56
% coluna 98,66 37,85 100,00
Frequéncia 6956 4669 0 11626
Percentagem 0,22 0,15 0,00 0,36
% linha 59,83 40,16 0,00
% coluna 0,22 62,15 0,00
Frequéncia 35305 0 0 35305
WLIGELEEEREINENIEE  Percentagem 1,10 0,00 0,00 1,10
incluidas % linha 100,00 0,00 0,00
% coluna 1,12 0,00 0,00

Total Frequéncia 3156789 7513 49528 3213830
Percentagem 98,23 0,23 1,54 100,00

Outras modalidades

3114528 + 4669 3119197

= x100=99.69
3114528 + 2844+ 0956 + 4669 3128997

Na questao do tipo de edificio podemos verificar que as diferencas existentes derivam, na sua maior parte, de
erros de cobertura. Isto &, dos 1,65% (0,09 + 1,56) edificios classicos que ndo foram recenseados como tal,
1,56% foram de facto omitidos no recenseamento; o que acentua a qualidade da informacéo estatistica produzida,
que pode igualmente ser aferida pelo indice de consisténcia global, onde se estima que 99,69% das respostas a
esta questado foram correctamente classificadas.

No primeiro quadro podemos verificar a incidéncia espacial dos erros de conteudo nos resultados dos Censos.
Assim, Lisboa apresenta o valor mais dispar em relagéo ao erro nulo, apresentando uma diferencga de -1,13 pontos
percentuais, sendo o Unico valor que se encontra fora das margens de erro da estimagdo. A NUTS Il que se
aproxima mais do erro nulo é o Centro, com uma diferenca de apenas 0,04 pontos percentuais.
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Tipo de utilizagéao

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacgéao Erro-
Censos Estimacgao valores padréio
Modalidade % % relativos %
Portugal
Edificio exclusivamente residencial (100%) 2880046 2948845 91,03 92,77 -1,74 0,5
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 238135 201686 7,53 6,35 1,18 0,5
Edificio principalmente ndo residencial (até 49%) 31985 16368 1,01 0,51 0,50 0,1
Néo se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Edificio exclusivamente residencial (100%) 987773 1031058 89,79 93,20 -3,41 0,9
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 99464 68331 9,04 6,18 2,86 0,8
Edificio principalmente néo residencial (até 49%) 10266 5156 0,93 0,47 0,46 0,2
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Edificio exclusivamente residencial (100%) 916641 936833 92,41 94,34 -1,93 0,8
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 63584 51546 6,41 5,19 1,22 0,7
Edificio principalmente néo residencial (até 49%) 9706 2342 0,98 0,24 0,74 0,1
Néo se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa
Edificio exclusivamente residencial (100%) 347550 349422 87,01 86,28 0,73 1,8
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 40309 49939 10,09 12,33 -2,24 1,8
Edificio principalmente nZo residencial (até 49%) 4477 3041 1,12 0,75 0,37 0,3
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Edificio exclusivamente residencial (100%) 327646 329655 93,65 94,84 -1,19 1,0
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 17007 14596 4,86 4,20 0,66 1,0
Edificio principalmente nao residencial (até 49%) 4267 853 1,22 0,25 0,97 0,1
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Algarve
Edificio exclusivamente residencial (100%) 146325 146069 91,21 89,31 1,90 1,9
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 11108 10865 6,92 6,64 0,28 1,1
Edificio principalmente nio residencial (até 49%) 2305 4505 1,44 2,75 -1,31 1,1
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Acores
Edificio exclusivamente residencial (100%) 83148 84364 95,03 96,22 -1,19 1,2
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 3524 2512 4,03 2,86 1,17 1,0
Edificio principalmente ndo residencial (até 49%) 591 442 0,68 0,50 0,18 0,5
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Madeira
Edificio exclusivamente residencial (100%) 70963 71444 94,93 94,79 0,14 1,6
Edificio principalmente residencial (de 50% a 99%) 3139 3898 4,20 5,17 -0,97 1,6
Edificio principalmente ndo residencial (até 49%) 373 29 0,50 0,04 0,46 0,0
N&o se aplica 275 0,37

Censos

Portugal

Edificio
principalmente
residencial (de 50% a
99%)

Edificio

exclusivamente Outras modalidades | Unidades omitidas Total

residencial (100%)

Inquérito de
Qualidade

Edificio Frequéncia 2794014 87415 22174 45243 2948845
. Percentagem 86,94 2,72 0,69 1,41 91,75
exclusivamente g 94,75 2,96 0,75 1,53
residencial (100%) [M4aki ' ' ' '
% coluna 95,55 42,64 62,96 91,35
Edificio Frequéncia 82177 110602 5040 3868 201686
principalmente Percentagem 2,56 3,44 0,16 0,12 6,28
residencial (de 50% a8\ E! 40,74 54,84 2,50 1,92
99%) % coluna 2,81 53,96 14,31 7,81
Frequéncia 16299 4485 6793 416 27994
Outras modalidades Pen:centagem 0,51 0,14 0,22 0,01 0,87
% linha 58,22 16,02 24,27 1,49
% coluna 0,56 2,19 19,29 0,84
Unidades Frequéncia 31607 2483 1215 0 35305
Percentagem 0,98 0,08 0,04 0,00 1,10
erradamente )
. A % linha 89,53 7,03 3,44 0,00
incluidas
% coluna 1,08 1,21 3,45 0,00
Total Frequéncia 2924097 204985 35221 49528 3213830
Percentagem 90,98 6,38 1,09 1,54 100,00
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2906740

x100=93,33

3114530
Observando o indice de consisténcia global da variavel “tipo de utilizagéo”, pode concluir-se sobre o valor percentual
da estimativa de respostas correctamente classificadas, ou seja, 93,33%. No quadro de dupla entrada, pode
analisar-se a forma como os erros foram cometidos.

Assim, constatamos que, na modalidade dos edificios principalmente residenciais, apenas 54,84% foram de facto
recenseados correctamente, tendo 82177 edificios sido recenseados como exclusivamente residenciais. No entanto,
e umavez que 87415 edificios exclusivamente residenciais foram classificados como principalmente residenciais,
obtemos no fim uma diferenca de apenas 1,18 pontos percentuais entre os Censos e a estimativa para os edificios
principalmente residenciais, valor observavel no primeiro quadro.

Olhando para os valores do primeiro quadro, aquele que reflecte a influéncia dos erros de conteudo na informacgao
censitaria, verifica-se que a NUTS Il que apresenta a menor diferenca entre os Censos e a estimacgéo, para a
modalidade “exclusivamente residencial’, € a Madeira com 0,14 pontos percentuais. No sentido contrario,
destaca-se o Norte, com uma diferenca de -3,41 pontos percentuais, o que indica, tendo em atengao o valor do
erro-padrao, a existéncia de um maior numero de edificios deste tipo.

Para a modalidade “principalmente residencial”’, a menor diferencga situa-se no Algarve, com 0,28 pontos percentuais.
Destacam-se como apresentando as maiores diferengas, as NUTS Il do Norte e de Lisboa. Curiosamente, sédo
estas as duas regides que apresentam a maior percentagem de edificios recenseados com uso principalmente
residencial, tendo-se estimado no Norte uma sobreavaliagdo (2,86 pontos percentuais) e na NUTS Il de Lisboa,
uma subavaliag¢ao (-2,24 pontos percentuais).

Acessibilidade a pessoas com mobilidade condicionada

Difi d
Zona Geografica Censos | Estimacgdo frerenca dos | - gy
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % B

Portugal

Tem rampas de acesso 213317 211699 6,74 6,66 0,08 1,5
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 1881330 1695729 59,46 53,35 6,11 2,5
N&o tem rampas de acesso e ndo é acessivel 1055519 1259472 33,36 39,62 -6,26 2,6
Nao se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte

Tem rampas de acesso 92992 120223 8,45 10,87 -2,42 3,9
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 588795 450737 53,52 40,74 12,78 55
Nao tem rampas de acesso e nédo é acessivel 415716 533584 37,79 48,23 -10,44 5,8
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Tem rampas de acesso 58003 45868 5,85 4,62 1,23 1,3
N&o tem rampas de acesso e é acessivel 590246 536008 59,51 53,97 5,54 4,2
Nao tem rampas de acesso e néo é acessivel 341682 408845 34,45 41,17 -6,72 4,2
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa

Tem rampas de acesso 25083 16681 6,28 4,12 2,16 1,3
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 246126 259054 61,62 63,96 -2,34 4,7
Nao tem rampas de acesso e nédo é acessivel 121127 126666 30,33 31,27 -0,94 4,5
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Tem rampas de acesso 10756 10751 3,07 3,09 -0,02 1,2
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 254977 246959 72,88 71,05 1,83 4,0
Nao tem rampas de acesso e néo é acessivel 83187 87393 23,78 25,14 -1,36 4,0
Néo se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Tem rampas de acesso 8567 8284 5,34 5,06 0,28 1,6
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 113029 106662 70,46 65,21 5,25 4,0
Nao tem rampas de acesso e néo é acessivel 38142 46493 23,78 28,43 -4,65 3,7
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Tem rampas de acesso 6161 382 7,04 0,44 6,60 0,4
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 52112 53248 59,56 60,73 -1,17 7.8
Nao tem rampas de acesso e ndo é acessivel 28990 33689 33,13 38,42 -5,29 7,7
Néo se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Tem rampas de acesso 11755 9508 15,73 12,62 3,11 3,8
Nao tem rampas de acesso e é acessivel 36045 43061 48,22 57,13 -8,91 6,4
N&o tem rampas de acesso e ndo é acessivel 26675 22802 35,69 30,25 5,44 6,5
Nao se aplica 275 0,37
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Portugal Censos

Nao tem rampas | Nao tem rampas

Inquérito de Tem rampas de X = . Outras Unidades
de acesso e é |de acesso e hdo é

Qualidade acesso . . modalidades omitidas
acessivel acessivel

Frequéncia 32928 119659 56392 0 2719 211699
LGN EL =BG Percentagem 1,02 3,72 1,75 0,00 0,08 6,59
acesso % linha 15,55 56,52 26,64 0,00 1,28
% coluna 13,35 6,53 5,23 0,00 5,49
Frequéncia 138003 1062881 467621 1962 25262 1695729
Percentagem 4,29 33,07 14,55 0,06 0,79 52,76
% linha 8,14 62,68 27,58 0,12 1,49
% coluna 55,96 58,03 43,36 26,11 51,01
Frequéncia 72151 621386 543507 882 21546 1259472
Percentagem 2,25 19,33 16,91 0,03 0,67 39,19
% linha 5,73 49,34 43,15 0,07 1,71
% coluna 29,26 33,93 50,39 11,74 43,50
Frequéncia 326 5119 1511 4669 0 11626
Outras Percentagem 0,01 0,16 0,05 0,15 0,00 0,36
modalidades % linha 2,80 44,03 13,00 40,16 0,00
% coluna 0,13 0,28 0,14 62,15 0,00
Frequéncia 3209 22579 9517 0 0 35305
Percentagem 0,10 0,70 0,30 0,00 0,00 1,10
% linha 9,09 63,95 26,96 0,00 0,00
% coluna 1,30 1,23 0,88 0,00 0,00

Total Frequéncia 246618 1831623 1078548 7513 49528 3213830
Percentagem 7,67 56,99 33,56 0,23 1,54 100,00

Nao tem rampas
de acesso e é
acessivel

Nao tem rampas
de acesso e ndo é

acessivel

Unidades
erradamente
incluidas

1639316

x100 =52,63

3114528
Comecgando por analisar o quadro de dupla entrada e tendo em consideragéo o valor do indice de consisténcia
global, podemos concluir que existe uma grande dificuldade na interpretagdo do conceito de acessibilidade do
edificio. Assim, verificamos que apenas 52,63% das respostas foram correctamente dadas.

Salienta-se o facto de este valor ndo ter expresséao no resultado final dos resultados dos Censos, evidenciando
uma significativa dificuldade de interpretacdo da questdo sobre a acessibilidade do edificio a pessoas com
mobilidade condicionada.

O quadro de dupla entrada permite verificar que os recenseadores, perante um edificio com rampas de acesso,
tém duvida em classifica-lo como tal, optando em muitos casos por considera-lo como um edificio sem rampas de
acesso, mas acessivel. Também em relagéo aos edificios sem rampas de acesso, revelam ter duvidas em classificar
o edificio como sendo acessivel ou ndo. Estes dois casos foram os principais erros cometidos nesta questéo,
durante os Censos 2001.

Quando analisamos o primeiro quadro, onde se encontram os valores recenseados e estimados segundo as
diferentes modalidades, verifica-se que as maiores diferencas percentuais, para o total do pais, se situam na casa
dos 6 pontos percentuais, nos edificios sem rampas de acesso.

A nivel de NUTS I, destaca-se negativamente a regido do Norte que, em resultado do seu peso, influencia o valor
para Portugal. Pela positiva destacam-se as NUTS |l de Lisboa e Alentejo que apresentam diferengas que néo
ultrapassam os 3 pontos percentuais, no caso de Lisboa, e 2 pontos percentuais, no caso do Alentejo.
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Namero de pavimentos

Diferenca dos

Zona Geografica . ~ Censos Estimagao Erro-
Censos Estimacao valores el
Modalidade % % relativos %
Portugal
Edificio com um pavimento 1312171 1114402 41,47 35,06 6,41 1,5
Edificio com dois pavimentos 1389634 1531470 43,92 48,18 -4,26 1,5
Edificio com trés pavimentos 281547 334458 8,90 10,52 -1,62 1,0
Edificio com quatro ou mais pavimentos 166814 186570 5,27 5,87 -0,60 0,6
N&o se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Edificio com um pavimento 341772 256895 31,07 23,22 7,85 2,5
Edificio com dois pavimentos 607571 681594 55,23 61,61 -6,38 2,9
Edificio com trés pavimentos 100703 123451 9,15 11,16 -2,01 1,8
Edificio com quatro ou mais pavimentos 47457 42605 4,31 3,85 0,46 1,0
Néo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Edificio com um pavimento 399836 338763 40,31 34,11 6,20 3,5
Edificio com dois pavimentos 453547 503621 45,72 50,71 -4,99 3,0
Edificio com trés pavimentos 106907 115430 10,78 11,62 -0,84 21
Edificio com quatro ou mais pavimentos 29641 32908 2,99 3,31 -0,32 0,7
N&o se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa
Edificio com um pavimento 157515 128221 39,44 31,66 7,78 41
Edificio com dois pavimentos 117237 127824 29,35 31,56 -2,21 3,2
Edificio com trés pavimentos 41925 50931 10,50 12,58 -2,08 1,8
Edificio com quatro ou mais pavimentos 75659 95426 18,94 23,56 -4,62 3,5
Néo se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Edificio com um pavimento 253798 245399 72,54 70,60 1,94 4,0
Edificio com dois pavimentos 80436 79240 22,99 22,80 0,19 3,2
Edificio com trés pavimentos 10516 16726 3,01 4,81 -1,80 1,5
Edificio com quatro ou mais pavimentos 4170 3739 1,19 1,08 0,11 0,4
Néo se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Edificio com um pavimento 88698 80963 55,29 49,50 5,79 4,3
Edificio com dois pavimentos 51170 57019 31,90 34,86 -2,96 3,7
Edificio com trés pavimentos 11753 13858 7,33 8,47 -1,14 1,8
Edificio com quatro ou mais pavimentos 8117 9599 5,06 5,87 -0,81 1,2
Néo se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Acores |
Edificio com um pavimento 38673 35118 44,20 40,05 415 4.7
Edificio com dois pavimentos 43391 44602 49,59 50,87 -1,28 4,3
Edificio com trés pavimentos 4814 6787 5,50 7,74 -2,24 2,2
Edificio com quatro ou mais pavimentos 385 812 0,44 0,93 -0,49 0,6
Néo se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Edificio com um pavimento 31879 29044 42,65 38,54 4,11 4.4
Edificio com dois pavimentos 36282 37570 48,54 49,85 -1,31 53
Edificio com trés pavimentos 4929 7276 6,59 9,65 -3,06 3,1
Edificio com quatro ou mais pavimentos 1385 1481 1,85 1,96 -0,11 0,9
N&o se aplica 275 0,37
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Portugal Censos
Inquérito de Edificio com Edlflc“.) comm EdlfICIP com Edificio corn' Outras Unidades
) ) dois trés quatro ou mais ’ "
Qualidade um pavimento ) ) . modalidades omitidas
pavimentos pavimentos pavimentos
Frequéncia 879739 187285 18539 2270 2465 24103 1114402
=Ll B - Percentagem 27,37 5,83 0,58 0,07 0,08 0,75 34,68
um pavimento [E7A[iF] 78,94 16,81 1,66 0,20 0,22 2,16
% coluna 75,11 12,66 5,84 1,21 32,81 48,67
e Frequéncia 238904 1140597 124292 8051 378 19248 1531470
Edificio com
dois Percentagem 7,43 35,49 3,87 0,25 0,01 0,60 47,65
X % linha 15,60 74,48 8,12 0,53 0,02 1,26
pavimentos
% coluna 20,40 77,09 39,14 4,27 5,03 38,86
Edifici m Frequéncia 26985 131540 148993 23092 0 3848 334458
W Percentagem 0,84 4,09 4,64 0,72 0,00 0,12 10,41
. % linha 8,07 39,33 44,55 6,90 0,00 1,15
pavimentos
% coluna 2,30 8,89 46,92 12,26 0,00 7,77
Edifici m Frequéncia 2791 6300 21911 153240 0 2329 186570
quatr::uc:lais Percentagem 0,09 0,20 0,68 4,77 0,00 0,07 5,81
pavimentos % linha 1,50 3,38 11,74 82,14 0,00 1,25
% coluna 0,24 0,43 6,90 81,37 0,00 4,70
Frequéncia 5785 1121 51 0 4669 0 11626
Outras Percentagem 0,18 0,03 0,00 0,00 0,15 0,00 0,36
modalidades IC73[1:F] 49,76 9,64 0,44 0,00 40,16 0,00
% coluna 0,49 0,08 0,02 0,00 62,15 0,00
. Frequéncia 17126 12743 3754 1682 0 0 35305
Unidades
erradamente Percentagem 0,53 0,40 0,12 0,05 0,00 0,00 1,10
. p % linha 48,51 36,09 10,63 4,77 0,00 0,00
incluidas
% coluna 1,46 0,86 1,18 0,89 0,00 0,00
S Frequéncia 1171329 1479585 317539 188335 7513 49528 3213830
Percentagem 36,45 46,04 9,88 5,86 0,23 1,54 100,00
2322569
1.C.G.=——x100="174,57
3114529

Nesta questao do niUmero de pavimentos, estima-se que se sobreavaliaram os edificios com um pavimento, sendo
esta a modalidade com a maior diferenga entre a estimativa e os Censos, na ordem dos 6,41 pontos percentuais.
A modalidade que apresenta a menor diferenga entre os Censos e a estimativa, € o edificio com quatro ou mais
pavimentos, com -0,60 pontos percentuais.

Tendo em conta o erro-padréo, poder-se-a concluir que o numero de edificios recenseados com trés pavimentos e
com quatro ou mais pavimentos, podera ser de facto o verdadeiro valor, uma vez que o intervalo de confianga a um
nivel de confianga de 95%, inclui os resultados censitarios. No entanto, em relagéo aos edificios com um pavimento
sabe-se que existe uma sobreavaliagdo do seu nimero, e que os edificios com dois pavimentos foram subavaliados
nos Censos.

No quadro de dupla entrada, constatamos as dificuldades dos recenseadores na determinagdo do niumero de
pavimentos dos edificios. Assim, nos edificios com dois pavimentos, 74,48% foram recenseados correctamente;
contudo, se somarmos aqueles que foram recenseados com mais um € menos um pavimento, obtemos um valor
de 98,20%. Se fizermos o mesmo calculo para as restantes modalidades chegaremos a conclusdes semelhantes,
e apenas na modalidade “edificio com trés pavimentos” existe um valor menos justificavel, pois 8,07% destes
edificios foram recenseados como tendo apenas um pavimento.

Destaca-se igualmente que 46,67% dos edificios que ndo foram recenseados e 48,51% dos edificios erradamente
incluidos, sao edificios com um pavimento.

Voltando ao primeiro quadro e avaliando a influéncia dos erros de contetdo nos resultados dos Censos, constatamos
que, a nivel de NUTS Il, as maiores diferengas se encontram no Centro, Lisboa e Norte, nos edificios com um
pavimento (6,20, 7,78 e 7,85 pontos percentuais, respectivamente), e no Norte nos edificios com dois pavimentos
(-6,38 pontos percentuais). Diferenciam-se os valores de Lisboa e do Centro dos restantes, uma vez que os
valores recenseados ficam dentro das margens de erro da estimagéo, a um nivel de significancia de 95%.

~
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Elevador
Zona Geografica . = Censos Estimagéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimacao valores dr3
Modalidade % % relativos % padrao

Portugal

Tem elevador 68372 74183 2,16 2,33 -0,17 0,3
Néo tem elevador 3081794 3092717 97,40 97,30 0,10 0,3
N&o se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Tem elevador 21854 15761 1,99 1,42 0,57 0,5
Néo tem elevador 1075649 1088784 97,78 98,42 -0,64 0,5
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Tem elevador 9691 11598 0,98 1,17 -0,19 0,4
N&o tem elevador 980240 979124 98,82 98,60 0,22 0,4
N&o se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa

Tem elevador 31475 40078 7,88 9,90 -2,02 1,9
Néo tem elevador 360861 362323 90,35 89,46 0,89 1,9
N&o se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Alentejo

Tem elevador 1223 1733 0,35 0,50 -0,15 0,3
Néo tem elevador 347697 343371 99,38 98,79 0,59 0,5
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45

Tem elevador 3199 4076 1,99 2,49 -0,50 0,6
Nao tem elevador 156539 157363 97,58 96,21 1,37 1,2
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88
_
Tem elevador 487 0,11 0,56 -0,45 0,5
Nao tem elevador 871 64 86832 99,63 99,04 0,59 0,6
Nao se apllca 229 357 0,26 0,41 -0,15

Tem elevador 831 451 1,11 0,60 0,51 0,3
N&o tem elevador 73644 74920 98,52 99,40 -0,88 0,3
Nao se aplica 275 0,37

Portugal
Inquérito de Qualidade N&o tem elevador Outras modalidades Unidades omitidas Total

Frequéncia 3025256 18535 48926 3092717
Percentagem 94,13 0,58 1,52 96,23
% linha 97,82 0,60 1,58
% coluna 98,23 21,90 98,79
Frequéncia 19530 65676 602 85809
Percentagem 0,61 2,05 0,02 2,67
% linha 22,76 76,54 0,70
% coluna 0,63 77,60 1,22
Frequéncia 34884 421 0 35305
SLIET O ELET NI M | Percentagem 1,09 0,01 0,00 1,10
incluidas % linha 98,81 1,19 0,00
% coluna 1,13 0,50 0,00
Frequéncia 3079670 84632 49528 3213830
Percentagem 95,83 2,63 1,54 100,00

Nao tem elevador

Outras modalidades

1CG.= MXIOO =99,09

3114528

A questao sobre a existéncia de elevador no edificio foi uma das que teve menor numero de erros no questionario
de edificio; assim, estima-se que 99,09% das respostas a esta questdo estdo correctas. No quadro de dupla
entrada, onde se constatam as diferencas existentes entre os valores absolutos das estimativas e dos Censos,
podemos concluir que os erros existentes derivam, na sua maior parte, de um erro de cobertura e nao de qualidade
de resposta.

Avaliando o efeito dos erros de contetdo nos resultados dos Censos, através dos valores do primeiro quadro, pode
observar-se que os valores recenseados estao dentro dos intervalos de confianga, a um nivel de significancia de
95%. Mesmo considerando a maior diferencga nos edificios com elevador, que se situa na NUTS Il de Lisboa (-2,02
pontos percentuais), ndo existe evidéncia empirica que permita concluir pela existéncia de desvios n&o nulos.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Configuracao do rés-do-chéao

Diferenca dos

Zona Geografica . ~ Censos Estimacao Erro-
Censos Estimagao valores e
Modalidade % % relativos %
Portugal
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 1107933 1167088 35,02 36,72 -1,70 1,8
Com espaco interior amplo na sua maior parte 688985 860572 21,78 27,07 -5,29 2,0
Com colunas isoladas na sua maior parte 41077 24837 1,30 0,78 0,52 0,2
Nao se aplica 1325969 1126028 41,91 35,43 6,48 1,6
Norte
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 389712 425918 35,42 38,50 -3,08 3,9
Com espagco interior amplo na sua maior parte 345492 404576 31,41 36,57 -5,16 4.4
Com colunas isoladas na sua maior parte 20527 17156 1,87 1,55 0,32 0,6
Néo se aplica 344383 258600 31,30 23,38 7,92 2,5
Centro
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 325098 299204 32,77 30,13 2,64 2,5
Com espagco interior amplo na sua maior parte 251702 348564 25,38 35,10 -9,72 3,8
Com colunas isoladas na sua maior parte 13295 4191 1,34 0,42 0,92 0,4
N3o se aplica 401818 341112 40,51 34,35 6,16 3,5
Lisboa
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 190325 209631 47,65 51,76 -4,11 3,6
Com espago interior amplo na sua maior parte 41037 63682 10,27 15,72 -5,45 2,8
Com colunas isoladas na sua maior parte 3459 868 0,87 0,21 0,66 0,1
Nao se aplica 164597 130828 41,21 32,30 8,91 4,2
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 77038 87144 22,02 25,07 -3,05 3,9
Com espaco interior amplo na sua maior parte 16596 12434 4,74 3,58 1,16 0,7
Com colunas isoladas na sua maior parte 1488 127 0,43 0,04 0,39 0,0
Néo se aplica 254737 247886 72,81 71,32 1,49 4,0
Algarve
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 56272 65259 35,08 39,90 -4,82 4,2
Com espaco interior amplo na sua maior parte 13824 13432 8,62 8,21 0,41 1,3
Com colunas isoladas na sua maior parte 944 1785 0,59 1,09 -0,50 0,6
Nao se aplica 89378 83083 55,72 50,80 4,92 4,3
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 36053 44100 41,21 50,30 -9,09 5,6
Com espago interior amplo na sua maior parte 11820 7744 13,51 8,83 4,68 2,3
Com colunas isoladas na sua maior parte 717 357 0,82 0,41 0,41 0,4
Nao se aplica 38902 35475 44,46 40,46 4,00 4,7
Madeira
Com compartimentagdo semelhante a dos andares superiores 33435 35833 4473 47,54 -2,81 49
Com espaco interior amplo na sua maior parte 8514 10140 11,39 13,45 -2,06 3,8
Com colunas isoladas na sua maior parte 647 353 0,87 0,47 0,40 0,5
Nao se aplica 32154 29044 43,02 38,54 4,48 4,4

Censos
Com
Inquérito de ciompartlmenta-‘ . Co.m espago Outras - . Unidades
Qualidade c¢ao semelhante a| interior ?mplo na modalidades Nao se aplica PR
dos andares sua maior parte
superiores
(ofe] Nl [oE g Frequéncia 779233 201160 23888 149586 13220 1167088
I LERICERH] Percentagem 24,25 6,26 0,74 4,65 0,41 36,31
andares % linha 66,77 17,24 2,05 12,82 1,13
superiores % coluna 63,07 28,55 52,56 12,69 26,69
Com espaco Frequéncia 301144 415502 13923 118220 11783 860572
R L e Percentagem 9,37 12,93 0,43 3,68 0,37 26,78
. % linha 34,99 48,28 1,62 13,74 1,37
sua maior parte
% coluna 24,37 58,98 30,63 10,03 23,79
Frequéncia 6212 16038 914 1251 422 24837
Outras Percentagem 0,19 0,50 0,03 0,04 0,01 0,77
modalidades % linha 25,01 64,57 3,68 5,04 1,70
% coluna 0,50 2,28 2,01 0,11 0,85
Frequéncia 138711 64173 6382 892658 24103 1126028
No se aplica Percentagem 4,32 2,00 0,20 27,78 0,75 35,04
% linha 12,32 5,70 0,57 79,28 2,14
% coluna 11,23 9,11 14,04 75,72 48,67
Unidades Frequéncia 10226 7608 345 17126 0 35305
erradamente Percentagem 0,32 0,24 0,01 0,53 0,00 1,10
. p % linha 28,96 21,55 0,98 48,51 0,00
incluidas
% coluna 0,83 1,08 0,76 1,45 0,00
Frequéncia 1235525 704482 45453 1178842 49528 3213830
Percentagem 38,44 21,92 1,41 36,68 1,54 100,00
Ay
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_ 1195649

.= x100 = 68,01

1758014
Considerando o indice de consisténcia global, podemos verificar que as respostas, relativas a “configuragéo do
rés-do-ch&o”, apresentam um elevado numero de incorrecgdes, estimando-se que apenas 68,01% das respostas
foram correctamente classificadas. No quadro de dupla entrada, pode concluir-se que as maiores dificuldades
surgem na distingdo entre as modalidades “com compartimentacdo semelhante a dos andares superiores” e “com
espaco interior amplo na sua maior parte”.

Considerando o resultado destas respostas nos valores dos Censos, através dos valores do primeiro quadro,
nota-se que a maior diferenca a nivel de Portugal se situa na modalidade “com espaco interior amplo na sua maior
parte”, com -5,29 pontos percentuais.

A maior diferenca associada a modalidade “nao se aplica”, prende-se com o facto de bastantes edificios com um
pavimento terem sido recenseados incorrectamente, o que causou esta diferenca. De facto, na variavel "numero
de pavimentos” observa-se que os Censos tém mais 6,41 pontos percentuais que a estimagao para a modalidade
“edificio com um pavimento”, valor muito préximo da diferenca existente na modalidade “n&o se aplica”.

Posicionamento do edificio (isolado na maior parte da sua altura)

Diferenca dos
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Erro-
padrao

Zona Geografica Censos Estimagéao

Edificio isolado na maior parte da sua altura 1554089 1634285 49,12 51,42 -2,30 2,5
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 1596077 1532615 50,45 48,22 2,23 2,5
Néo se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Edificio isolado na maior parte da sua altura 616868 696408 56,07 62,95 -6,88 5,3
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 480635 408137 43,69 36,89 6,80 53
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Edificio isolado na maior parte da sua altura 545090 577831 54,95 58,19 -3,24 3,8
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 444841 412890 44,85 41,58 3,27 3,8
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Edificio isolado na maior parte da sua altura 127187 109836 31,84 27,12 4,72 54
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 265149 292565 66,38 72,24 -5,86 55
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Edificio isolado na maior parte da sua altura 106209 106039 30,36 30,51 -0,15 4,7
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 242711 239065 69,37 68,78 0,59 4,8
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Edificio isolado na maior parte da sua altura 64191 56631 40,01 34,62 5,39 4,7
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 95547 104808 59,56 64,08 -4,52 4,7
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Edificio isolado na maior parte da sua altura 39402 43962 45,03 50,14 -5,11 7,0
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 47861 43357 54,70 49,45 5,25 7,0
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Edificio isolado na maior parte da sua altura 55142 43578 73,77 57,82 15,95 7,8
Edificio ndo isolado na maior parte da sua altura 19333 31793 25,86 42,18 -16,32 7.8
Nao se aplica 275 0,37




INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Edificio isolado na | Edificio nao isolado
maior parte da sua na maior parte da | Outras modalidades | Unidades omitidas
altura sua altura

Inquérito de
Qualidade

Frequéncia 1359690 254400 1191 19003 1634285
Percentagem 42,31 7,92 0,04 0,59 50,85

% linha 83,20 15,57 0,07 1,16
% coluna 78,07 17,98 15,85 38,37
Frequéncia 358401 1142037 1653 30525 1532615
Percentagem 11,15 35,54 0,05 0,95 47,69

% linha 23,38 74,52 0,11 1,99
% coluna 20,58 80,70 22,00 61,63
Frequéncia 2998 3958 4669 0 11626
Percentagem 0,09 0,12 0,15 0,00 0,36

% linha 25,79 34,04 40,16 0,00
% coluna 0,17 0,28 62,15 0,00
Frequéncia 20506 14799 0 0 35305
Percentagem 0,64 0,46 0,00 0,00 1,10

% linha 58,08 41,92 0,00 0,00
% coluna 1,18 1,05 0,00 0,00
Frequéncia 1741595 1415194 7513 49528 3213830
Percentagem 54,19 44,03 0,23 1,54 100,00

Edificio isolado na
maior parte da sua
altura

Edificio nao isolado
na maior parte da
sua altura

Outras modalidades

Unidades
erradamente
[HGES

2501727

.= x100 =80,32

3114528
A questao do “posicionamento do edificio (isolado na maior parte da sua altura)” apresenta um indice de consisténcia
global elevado (80,32% das respostas foram correctamente dadas), o que é positivo, embora mostre igualmente a
existéncia de erros com algum significado, como se podera constatar no quadro de dupla entrada, onde é observavel
que 15,57% dos edificios isolados na maior parte da sua altura foram erradamente classificados como nao sendo
isolados, e 23,38% dos edificios n&o isolados foram erradamente classificados como sendo isolados.

O primeiro quadro permite analisar a influéncia destes erros nos Censos 2001. Assim, destacam-se dois factos:
o primeiro, os valores das diferengas existentes na generalidade das NUTS Il, com especial significado na Madeira;
0 segundo, a precisdo da estimativa que origina que todos os valores recenseados estejam dentro dos intervalos
de confianga estimados, a um nivel de confianga de 95%, exceptuando os valores da NUTS Il da Madeira.

~
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Posicionamento do edificio (gaveto ou de extremo de banda)

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores -
Modalidade % % relativos % padrao
Portugal
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 668372 604705 21,12 19,02 2,10 1,2
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 927705 927909 29,32 29,19 0,13 1,9
Nao se aplica 1567887 1645911 49,55 51,78 -2,23 2,5
Norte
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 218960 213041 19,90 19,26 0,64 2,5
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 261675 195095 23,79 17,64 6,15 3,8
Nao se aplica 619479 698113 56,31 63,11 -6,80 53
Centro
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 217817 192673 21,96 19,40 2,56 1,7
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 227024 220217 22,89 22,18 0,71 2,9
Nao se aplica 547072 580181 55,15 58,42 -3,27 3,8
Lisboa
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 92944 75967 23,27 18,76 4,51 1,5
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 172205 216598 43,11 53,48 -10,37 5,1
Nao se aplica 134269 112444 33,62 27,76 5,86 5,5
Alentejo
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 79895 63912 22,84 18,39 4,45 3,1
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 162816 175152 46,54 50,39 -3,85 4,3
Nao se aplica 107148 108526 30,63 31,22 -0,59 4,8
Algarve
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 36531 37739 22,77 23,07 -0,30 2,8
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 59016 67069 36,79 41,01 -4,22 4,5
Nao se aplica 64871 58751 40,44 35,92 4,52 4,7
Acores
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 14893 8302 17,02 9,47 7,55 2,3
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 32968 35055 37,68 39,98 -2,30 6,9
Nao se aplica 39631 44319 45,30 50,55 -5,25 7,0
Madeira
Edificio é de gaveto ou de extremidade de banda 7332 13070 9,81 17,34
Edificio ndo é de gaveto nem de extremidade de banda 12001 18723 16,05 24,84 -8,79 7.1
Nao se aplica 55417 43578 74,14 57,82 16,32 7,8

Portugal Censos
Edificio nao é de

Edificio é de gaveto gaveto nem de

Inquérito de

Qualidade ou de extremidade extremidade de Nao se aplica Unidades omitidas
de banda
banda
Edificio é de gaveto Frequéncia 288975 126331 174673 14725 604705
ou de extrem%dade AT 8,99 3,93 544 0,46 18,82
o) 1t
de banda % linha 47,79 20,89 28,89 2,44
% coluna 44,68 16,44 9,99 29,73
Edificio ndo é de ECEIEGE] 207014 519716 185380 15800 927909
gaveto nem de Percentagem 6,44 16,17 577 0,49 28,87
extremidade de % linha 22,31 56,01 19,98 1,70
banda % coluna 32,01 67,64 10,60 31,90
Frequéncia 143485 114873 1368549 19003 1645911
Nso se aplica Percentagem 4,46 3,57 42,58 0,59 51,21
5 % linha 8,72 6,98 83,15 1,15
% coluna 22,18 14,95 78,24 38,37
Unidades Frequéncia 7309 7490 20506 0 35305
Percentagem 0,23 0,23 0,64 0,00 1,10
erradamente :
. . % linha 20,70 21,22 58,08 0,00
incluidas
% coluna 1,13 0,97 1,17 0,00
Total Frequéncia 646784 768410 1749108 49528 3213830
Percentagem 20,13 23,91 54,42 1,54 100,00

1CG.= MX]OO =70,81
1142036

O indice de consisténcia global mostra que 70,81% das respostas a questdo do “posicionamento do edificio
(gaveto ou de extremo de banda)” foram bem classificadas. Contudo a nivel dos resultados dos Censos, existem
diferencas pouco significativas a nivel de Portugal, sendo a mais elevada na modalidade “edifico é de gaveto ou de
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INQUERITO DE QUALIDADE

extremidade de banda”, com 2,10 pontos percentuais. A nivel de NUTS I, as diferengcas apresentam valores
elevados, nomeadamente em Lisboa com uma diferenga de -10,37 pontos percentuais na modalidade “edificio ndo
€ de gaveto ou de extremidade de banda”.

Destacam-se as diferencas existentes em Lisboa, onde se constata que existe uma subavaliagdo do numero de
edificios que ndo s&o de gaveto ou de extremidade de banda; e, pelo contrario, uma sobreavaliagdo do niumero de
edificios que séo de gaveto ou de extremidade de banda, o que acontece igualmente nos Agores. Outras diferencga
elevadas, que podem ser constatadas nas NUTS Il do Norte, Agores e Madeira, diferenciam-se das anteriores por
haver uma menor precisao da estimativa, sendo que os valores recenseados se encontram dentro das margens de
erro da estimacao.

Altura relativa face aos edificios adjacentes

Diferenca dos
Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Erro-
padrao

Zona Geografica Censos Estimacao

Tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 5578 5291 018 017 0,01 0.0
adjacentes
Na.o tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 1590499 1527324 50,27 48,05 222 24
adjacentes
N&o se aplica 1567887 1645911 49,55 51,78 -2,23 2,5
Te_m mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 1728 1489 0.16 013 0,03 0.1
adjacentes
Nap tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 478907 406648 43,53 36,76 6.77 53
adjacentes
Nao se aplica 619479 698113 56,31 63,11 -6,80 5,3
Tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 746 76 0,08 0,01 0,07 0.0
adjacentes
Na.0 tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 444095 412815 44,77 41,57 3.20 3.8
adjacentes
Nao se aplica 547072 580181 55,15 58,42 -3,27 3,8
Tern mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 2432 2895 0,61 0,71 0,10 02
adjacentes
Nap tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 262717 289670 65,77 71,52 575 5.4
adjacentes
Nao se aplica 134269 112444 33,62 27,76 5,86 55
Alentejo
Tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios

) 151 0,04
adjacentes
Na.o tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 242560 239065 69,33 68,78 055 48
adjacentes
Nao se aplica 107148 108526 30,63 31,22 -0,59 4,8
Tern mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 480 832 0,30 0,51 021 02
adjacentes
Na_o tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 95067 103976 59,26 63,57 431 47
adjacentes
Nao se aplica 64871 58751 40,44 35,92 4,52 4,7
Tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 7 001
adjacentes ’
Na_o tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 47854 43357 54,70 49,45 5.5 7.0
adjacentes
Nao se aplica 39631 44319 45,30 50,55 -5,25 7,0
Tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios

. 34 0,05
adjacentes
Na'o tem mais de dois andares de altura do que qualquer dos edificios 19299 31793 25,82 4218 16,36 7.8
adjacentes
Nao se aplica 55417 43578 74,14 57,82 16,32 7,8
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal

Censos

Nao tem mais de

o dois andares de
Inquérito de

Qualidade

altura do que Outras modalidades Nao se aplica Unidades omitidas
qualquer dos
edificios adjacentes

Nio tem mais de Frequéncia 1134761 2768 359302 30493 1527324
S — Percentagem 35,31 0,09 11,18 0,95 47,52
edificios adjacentes % linha 74,30 0,18 23,52 2,00
% coluna 80,46 56,56 20,54 61,57
Frequéncia 2830 1678 751 32 5291
. Percentagem 0,09 0,05 0,02 0,00 0,16
Outras modalidades [N 53,49 31,71 14,19 0,60
% coluna 0,20 34,29 0,04 0,06
Frequéncia 257910 449 1368549 19003 1645911
Nao se aplica Percentagem 8,03 0,01 42,58 0,59 51,21
% linha 15,67 0,03 83,15 1,15
% coluna 18,29 9,17 78,24 38,37
Unidades Frequéncia 14799 0 20506 0 35305
erradamente Percentagem 0,46 0,00 0,64 0,00 1,10
. . % linha 41,92 0,00 58,08 0,00
incluidas
% coluna 1,05 0,00 1,17 0,00
Frequéncia 1410300 4894 1749108 49528 3213830
Percentagem 43,88 0,15 54,42 1,54 100,00
1.C.G.= MXIOO =99,51
1142037

O indice de consisténcia global mostra que a questéo da altura do edificio, face aos edificios adjacentes, suscitou
poucas duvidas; estima-se que foram correctamente classificadas 99,51% das respostas. No primeiro quadro,
podemos observar que o valor elevado da diferencga entre os Censos e a estimagao, na Madeira, indica a existéncia
de uma subavaliagédo nos Censos dos edificios classificados na modalidade “n&o tém mais de dois andares de
altura do que qualquer dos edificios adjacentes”. Contudo este erro deriva, ndo de ma classificagado, dado o valor
elevadissimo do I.C.G., mas sim de erros cometidos na resposta da variavel “posicionamento do edificio (isolado
na maior parte da sua altura)”, erros esses igualmente com influéncia nas restantes NUTS II.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Numero de alojamentos

Difi d
Zona Geografica . = Censos Estimacédo frerenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Edificio com um alojamento 2738145 2729132 86,54 85,86 1,0
Edificio com dois alojamentos 180183 183259 5,69 577 -0,08 0,5
Edificio com trés ou mais alojamentos 231838 254508 7,33 8,01 -0,68 0,7
Nao se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,1
Norte
Edificio com um alojamento 952760 969286 86,61 87,62 1,8
Edificio com dois alojamentos 78340 75978 7,12 6,87 0,25 1,0
Edificio com trés ou mais alojamentos 66403 59282 6,04 5,36 0,68 1,1
Néo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Edificio com um alojamento 915082 910173 92,25 91,65 0,60 1,4
Edificio com dois alojamentos 38747 43422 3,91 4,37 -0,46 0,8
Edificio com trés ou mais alojamentos 36102 37127 3,64 3,74 -0,10 0,9
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa
Edificio com um alojamento 260169 243015 65,14 60,00 5,14 4,2
Edificio com dois alojamentos 29520 27917 7,39 6,89 0,50 0,9
Edificio com trés ou mais alojamentos 102647 131469 25,70 32,46 -6,76 41
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Edificio com um alojamento 318967 316003 91,17 90,91 0,26 1,4
Edificio com dois alojamentos 19115 19469 5,46 5,60 -0,14 0,9
Edificio com trés ou mais alojamentos 10838 9631 3,10 2,77 0,33 0,7
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Algarve
Edificio com um alojamento 137145 136617 85,49 83,53 1,96 2,3
Edificio com dois alojamentos 9843 11371 6,14 6,95 -0,81 1,4
Edificio com trés ou mais alojamentos 12750 13451 7,95 8,22 -0,27 1,5
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Edificio com um alojamento 84769 84354 96,89 96,21 0,68 1,3
Edificio com dois alojamentos 1709 1601 1,95 1,83 0,12 0,9
Edificio com trés ou mais alojamentos 785 1364 0,90 1,56 -0,66 0,6
Néo se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Madeira
Edificio com um alojamento 69253 69684 92,65 92,45 0,20 1,6
Edificio com dois alojamentos 2909 3502 3,89 4,65 -0,76 1,2
Edificio com trés ou mais alojamentos 2313 2185 3,09 2,90 0,19 0,8
Nao se aplica 275 0,37
Portugal Censos
. ) ] ou mais . " Total
Qualidade alojamento alojamentos . modalidades omitidas
alojamentos

Frequéncia 2631090 45470 7854 2844 41875 2729132
=L NiTge T TN - Percentagem 81,87 1,41 0,24 0,09 1,30 84,92
alojamento % linha 96,41 1,67 0,29 0,10 1,53
% coluna 97,70 22,09 3,04 37,85 84,55
Frequéncia 19260 154101 6134 0 3764 183259
Edificio com dois === ety 0,60 4,79 0,19 0,00 0,12 5,70
alojamentos % linha 10,51 84,09 3,35 0,00 2,05
% coluna 0,72 74,88 2,38 0,00 7,60
o "W Frequéncia 5157 3778 241684 0 3889 254508
Ed'f'z'l:":::z frés Percentagem 0,16 0,12 7,52 0,00 0,12 7,92
alojamentos % linha 2,03 1,48 94,96 0,00 1,53
% coluna 0,19 1,84 93,65 0,00 7,85
Frequéncia 6905 0 51 4669 0 11626
Outras Percentagem 0,21 0,00 0,00 0,15 0,00 0,36
modalidades  [CAIE! 59,39 0,00 0,44 40,16 0,00
% coluna 0,26 0,00 0,02 62,15 0,00
Unidades Frequéncia 30517 2448 2339 0 0 35305
e Pen:centagem 0,95 0,08 0,07 0,00 0,00 1,10
incluidas % linha 86,44 6,93 6,63 0,00 0,00
% coluna 1,13 1,19 0,91 0,00 0,00
Frequéncia 2692929 205798 258062 7513 49528 3213830
Percentagem 83,79 6,40 8,03 0,23 1,54 100,00
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INQUERITO DE QUALIDADE

3026875

x100=97,19

3114527
O indice de consisténcia global mostra que 97,19% dos edificios foram bem classificados quanto ao niumero de
alojamentos existentes no edificio, ou seja, foi uma pergunta que nédo ofereceu duvidas quanto a resposta.

No quadro de dupla entrada, o facto mais significativo prende-se com os erros entre edificios com um alojamento
e edificios com dois alojamentos, sendo este o erro mais comum nesta questao.

Verificando o quadro dos valores recenseados e estimados, constatamos que o efeito dos erros de contetdo nos
resultados dos Censos ndo ultrapassa um ponto percentual para Portugal; contudo, a nivel de NUTS Il, destacam-se
os valores elevados das diferengas em Lisboa que, no entanto e observando o valor do erro-padrédo, podemos concluir
que os valores recenseados estao dentro das margens de erro da estimativa a um nivel de confianga de 95%.
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Epoca de construgio ou reconstrugio

Zona Geografica

Modalidade

Censos

Estimacao

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

%

Estimagao

Diferenga dos

valores

relativos %

Portugal

Antes de 1919 253143 338289 8,00 10,64 -2,64 0,9
De 1919 a 1945 343857 299050 10,87 9,41 1,46 0,5
De 1946 a 1960 355928 334037 11,25 10,51 0,74 0,9
De 1961 a 1970 394050 374513 12,45 11,78 0,67 0,6
De 1971 a 1980 552057 520612 17,45 16,38 1,07 0,6
De 1981 a 1985 358533 344244 11,33 10,83 0,50 0,5
De 1986 a 1990 288341 342445 9,11 10,77 -1,66 0,5
De 1991 a 1995 277991 284689 8,79 8,96 -0,17 0,4
De 1996 a 2001 326266 329020 10,31 10,35 -0,04 0,6
N3o se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Antes de 1919 85985 110905 7,82 10,03 -2,21 1,5
De 1919 a 1945 106699 77352 9,70 6,99 2,71 0,7
De 1946 a 1960 110011 114573 10,00 10,36 -0,36 2,1
De 1961 a 1970 133444 121332 12,13 10,97 1,16 0,9
De 1971 a 1980 199104 188949 18,10 17,08 1,02 1,2
De 1981 a 1985 133992 135234 12,18 12,22 -0,04 1,0
De 1986 a 1990 106838 127550 9,71 11,53 -1,82 0,8
De 1991 a 1995 103350 112841 9,39 10,20 -0,81 0,8
De 1996 a 2001 118080 115809 10,73 10,47 0,26 11
Nzo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Antes de 1919 76513 102703 7,71 10,34 -2,63 1,3
De 1919 a 1945 111195 112768 11,21 11,36 -0,15 1,1
De 1946 a 1960 119202 102341 12,02 10,31 1,71 0,9
De 1961 a 1970 125155 127247 12,62 12,81 -0,19 1,0
De 1971 a 1980 178880 160965 18,03 16,21 1,82 1,0
De 1981 a 1985 109845 90111 11,07 9,07 2,00 0,7
De 1986 a 1990 84407 105565 8,51 10,63 -2,12 0,8
De 1991 a 1995 84658 85864 8,53 8,65 -0,12 0,6
De 1996 a 2001 100076 103158 10,09 10,39 -0,30 1,2
N&o se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Antes de 1919 21813 32445 5,46 8,01 -2,55 2,2
De 1919 a 1945 34465 33473 8,63 8,26 0,37 1,8
De 1946 a 1960 48978 49887 12,26 12,32 -0,06 2,6
De 1961 a 1970 63646 69875 15,93 17,25 -1,32 2,7
De 1971 a 1980 78808 82120 19,73 20,28 -0,55 2,3
De 1981 a 1985 43916 40873 10,99 10,09 0,90 1,7
De 1986 a 1990 34334 35761 8,60 8,83 -0,23 1,6
De 1991 a 1995 29493 24104 7,38 5,95 1,43 1,1
De 1996 a 2001 36883 33863 9,23 8,36 0,87 1,3
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Antes de 1919 43326 58756 12,38 16,90 -4,52 3,5
De 1919 a 1945 54152 37584 15,48 10,81 4,67 1,5
De 1946 a 1960 44896 30251 12,83 8,70 4,13 1,4
De 1961 a 1970 39668 28939 11,34 8,33 3,01 1,1
De 1971 a 1980 47334 49055 13,53 14,11 -0,58 1,6
De 1981 a 1985 29985 36527 8,57 10,51 -1,94 1,2
De 1986 a 1990 27009 35825 7,72 10,31 -2,59 1,7
De 1991 a 1995 27706 29418 7,92 8,46 -0,54 1,0
De 1996 a 2001 34844 38749 9,96 11,15 -1,19 1,3
N&o se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Antes de 1919 12208 19840 7,61 12,13 -4,52 3,1
De 1919 a 1945 17851 18610 11,13 11,38 -0,25 2,2
De 1946 a 1960 14451 16274 9,01 9,95 -0,94 1,8
De 1961 a 1970 16296 10817 10,16 6,61 3,55 1,3
De 1971 a 1980 26769 19034 16,69 11,64 5,05 1,7
De 1981 a 1985 19329 17473 12,05 10,68 1,37 1,5
De 1986 a 1990 20239 23495 12,62 14,36 -1,74 2,3
De 1991 a 1995 16417 15559 10,23 9,51 0,72 1,7
De 1996 a 2001 16178 20336 10,08 12,43 -2,35 3,0
N3o se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Antes de 1919 9067 10075 10,36 11,49 -1,13 3,0
De 1919 a 1945 10175 15662 11,63 17,86 -6,23 3,6
De 1946 a 1960 9476 11359 10,83 12,96 -2,13 2,6
De 1961 a 1970 7198 5996 8,23 6,84 1,39 1,9
De 1971 a 1980 9817 8937 11,22 10,19 1,03 3,6
De 1981 a 1985 13042 12052 14,91 13,75 1,16 3,4
De 1986 a 1990 8160 6832 9,33 7,79 1,54 1,8
De 1991 a 1995 8502 7785 9,72 8,88 0,84 21
De 1996 a 2001 11826 8620 13,52 9,83 3,69 24
N&o se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos
valores
relativos %

[of -1 EXo 1

Zona Geografica

Estimacgao

Modalidade % %

Madeira

Antes de 1919
De 1919 a 1945
De 1946 a 1960
De 1961 a 1970
De 1971 a 1980
De 1981 a 1985
De 1986 a 1990
De 1991 a 1995
De 1996 a 2001
Nao se aplica

Censos Estimagao
3565
9320 3601
8914 9353
8643 10307
11345 11551
8424 11973
7354 7417
7865 9118
8379 8486
275

12,47
11,93
11,56
15,18
1,27
9,84

10,52
11,21
0,37

4,78

12,41
13,68
15,33
15,89
9,84

12,10
11,26

7,69
-0,48
-2,12
-0,15
-4,62
0,00
-1,58
-0,05

1,5
2,4

3,9
2,6
1,9
2,5
2,6

Portugal

Inquérito de
Qualidade

Antes de 1919

De 1919 a 1945

De 1946 a 1960

De 1961 a 1970

De 1971 a 1980

De 1981 a 1985

De 1986 a 1990

De 1991 a 1995

De 1996 a 2001

Outras
modalidades

Unidades
erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

Censos

_ Antes de 1919 De 1919 a 1945 | De 1946 a 1960 | De 1961 a1970 | De 1971 a 1980 | De 1981 a 1985

98522 92681 45861 23409 22279 12401
3,07 2,88 1,43 0,73 0,69 0,39
29,12 27,40 13,56 6,92 6,59 3,67
47,58 29,31 12,72 5,55 4,04 3,23
42057 97665 55699 41440 20174 12502
1,31 3,04 1,73 1,29 0,63 0,39
14,06 32,66 18,63 13,86 6,75 4,18
20,31 30,89 15,45 9,83 3,66 3,26
18391 46135 119541 70165 37153 12748
0,57 1,44 3,72 2,18 1,16 0,40
5,51 13,81 35,79 21,01 11,12 3,82
8,88 14,59 33,17 16,64 6,74 3,32
12889 26815 64620 141683 72809 26241
0,40 0,83 2,01 4,41 2,27 0,82
3,44 7,16 17,25 37,83 19,44 7,01
6,22 8,48 17,93 33,60 13,20 6,84
9865 19904 28834 77748 240126 83592
0,31 0,62 0,90 2,42 7,47 2,60
1,89 3,82 5,54 14,93 46,12 16,06
4,76 6,29 8,00 18,44 43,54 21,78
3635 5695 14940 27764 82327 125557
0,11 0,18 0,46 0,86 2,56 3,91
1,06 1,65 4,34 8,07 23,92 36,47
1,76 1,80 4,15 6,58 14,93 32,71
5038 8694 13253 18885 36586 67279
0,16 0,27 0,41 0,59 1,14 2,09
1,47 2,54 3,87 5,51 10,68 19,65
2,43 2,75 3,68 4,48 6,63 17,53
4346 8952 4987 9194 17689 26535
0,14 0,28 0,16 0,29 0,55 0,83
1,53 3,14 1,75 3,23 6,21 9,32
2,10 2,83 1,38 2,18 3,21 6,91
6149 6143 7480 9287 14694 12743
0,19 0,19 0,23 0,29 0,46 0,40
1,87 1,87 2,27 2,82 4,47 3,87
2,97 1,94 2,08 2,20 2,66 3,32
1228 0 358 395 2026 1032
0,04 0,00 0,01 0,01 0,06 0,03
10,56 0,00 3,08 3,40 17,43 8,88
0,59 0,00 0,10 0,09 0,37 0,27
4941 3536 4832 1749 5588 3213
0,15 0,11 0,15 0,05 0,17 0,10
14,00 10,02 13,69 4,95 15,83 9,10
2,39 1,12 1,34 0,41 1,01 0,84
207062 316221 360404 421718 551451 383843
6,44 9,84 11,21 13,12 17,16 11,94
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Portugal

Inquérito de
Qualidade

Antes de 1919

De 1919 a 1945

De 1946 a 1960

De 1961 a 1970

De 1971 a 1980

De 1981 a 1985

De 1986 a 1990

De 1991 a 1995

De 1996 a 2001

Outras
modalidades

Unidades
erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

INQUERITO DE QUALIDADE

De 1986 2 1990 | De 199121995 | De 1996 a 2001 outras Unidades Total
modalidades omitidas

8827 9628 13412 409 10860 338289
0,27 0,30 0,42 0,01 0,34 10,53
2,61 2,85 3,96 0,12 3,21
2,88 3,43 4,07 5,44 21,93
6062 5926 9648 1255 6621 299050
0,19 0,18 0,30 0,04 0,21 9,31
2,03 1,98 3,23 0,42 2,21
1,98 2,11 2,93 16,70 13,37
9312 6754 9881 0 3957 334037
0,29 0,21 0,31 0,00 0,12 10,39
2,79 2,02 2,96 0,00 1,18
3,04 2,40 3,00 0,00 7,99
11779 6805 5854 0 5018 374513
0,37 0,21 0,18 0,00 0,16 11,65
3,15 1,82 1,56 0,00 1,34
3,85 2,42 1,78 0,00 10,13
27832 15829 11083 0 5799 520612
0,87 0,49 0,34 0,00 0,18 16,20
5,35 3,04 2,13 0,00 1,11
9,09 5,64 3,37 0,00 11,71
51593 16793 9510 378 6052 344244
1,61 0,52 0,30 0,01 0,19 10,71
14,99 4,88 2,76 0,11 1,76
16,86 5,98 2,89 5,03 12,22
119297 51813 17761 0 3841 342445
3,71 1,61 0,55 0,00 0,12 10,66
34,84 15,13 5,19 0,00 1,12
38,98 18,45 5,40 0,00 7,75
51864 118107 40170 389 2454 284689
1,61 3,67 1,25 0,01 0,08 8,86
18,22 41,49 14,11 0,14 0,86
16,95 42,05 12,20 5,18 4,95
16679 46160 204346 412 4927 329020
0,52 1,44 6,36 0,01 0,15 10,24
5,07 14,03 62,11 0,13 1,50
5,45 16,43 62,08 5,48 9,95
406 406 1106 4669 0 11626
0,01 0,01 0,03 0,15 0,00 0,36
3,49 3,49 9,51 40,16 0,00
0,13 0,14 0,34 62,15 0,00
2407 2659 6381 0 0 35305
0,07 0,08 0,20 0,00 0,00 1,10
6,82 7,53 18,07 0,00 0,00
0,79 0,95 1,94 0,00 0,00
306058 280879 329153 7513 49528 3213830
9,52 8,74 10,24 0,23 1,54 100,00

1264844
" 3114526

x100 = 40,61

No questionario de edificio dos Censos 2001, a questéao relativa a época de construgao foi aquela onde surgiram
mais duvidas de resposta, apresentando o menor valor no I.C.G., apenas 40,61% das respostas foram correctamente
classificadas. Curioso é o facto de a magnitude das respostas incorrectas nao ter grande influéncia nos resultados
dos Censos, como se podera constatar pelos valores do primeiro quadro. Assim e para Portugal, a maior diferenca
situa-se em -2,64 pontos percentuais nos edificios que foram construidos ou reconstruidos antes de 1919.

Anivel de NUTS II, o Alentejo apresenta o conjunto de diferengas mais acentuadas entre os Censos e as estimativas,
surgindo na Madeira a diferenga mais elevada, 7,69 pontos percentuais nos edificios construidos ou reconstruidos
entre 1919 e 1945. No quadro de dupla entrada, podemos observar a maneira como os erros de conteudo foram
cometidos, sendo o aspecto mais relevante, o facto do maior niUmero de erros acontecer sempre na casa anterior
ou posterior a resposta correcta, o que indica duvidas por parte do recenseador em retratar a situagéo correcta.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Tipo de estrutura da construgcio do edificio

Diferenca dos

Erro-

Zona Geografica

Censos Estimacao

Censos valores padréo

Modalidade % % relativos %
Portugal
Estrutura de betdo armado 963977 987015 30,47 31,05 -0,58 2,0
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 1258938 1226733 39,79 38,59 1,20 2,0
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 560408 592607 17,71 18,64 -0,93 1,2
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 351745 352870 11,12 11,10 0,02 1,1
QOutros (madeira, metdlica, etc.) 15098 7674 0,48 0,24 0,24 0,1
Néo se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Estrutura de betdo armado 313495 223810 28,50 20,23 8,27 3,7
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 485225 557020 44,11 50,35 -6,24 3,8
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 201265 255916 18,29 23,13 -4,84 2,6
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 92275 66108 8,39 5,98 2,41 1,7
Outros (madeira, metdlica, etc.) 5243 1690 0,48 0,15 0,33 0,1
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Estrutura de betdo armado 253114 295814 25,52 29,79 -4,27 3,9
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 420527 373137 42,40 37,57 4,83 3,9
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 189534 179920 19,11 18,12 0,99 1,9
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 122376 139072 12,34 14,00 -1,66 2,1
Outros (madeira, metdlica, etc.) 4380 2778 0,44 0,28 0,16 0,1
Néo se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Estrutura de betdo armado 209950 266281 52,56 65,75 -13,19 54
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 112976 67442 28,29 16,65 11,64 3,7
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 53671 54474 13,44 13,45 -0,01 3,6
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 13953 13026 3,49 3,22 0,27 1,7
Outros (madeira, metdlica, etc.) 1786 1178 0,45 0,29 0,16 0,2
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Estrutura de betdo armado 59736 82827 17,07 23,83 -6,76 4,8
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 145012 130171 41,45 37,45 4,00 4,5
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 62206 52464 17,78 15,09 2,69 2,4
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 81114 79290 23,18 22,81 0,37 4,3
Outros (madeira, metdlica, etc.) 852 351 0,24 0,10 0,14 0,1
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Estrutura de betdo armado 69362 55257 43,24 33,78 9,46 5,1
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 50700 58241 31,60 35,61 -4,01 4.8
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 14960 10387 9,33 6,35 2,98 1,5
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 23738 36722 14,80 22,45 -7,65 4,6
QOutros (madeira, metdlica, etc.) 978 832 0,61 0,51 0,10 0,4
Néo se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Estrutura de betdo armado 26382 32657 30,15 37,25 -7,10 55
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 15737 9177 17,99 10,47 7,52 2,5
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 31552 30983 36,06 35,34 0,72 4,4
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 12122 13657 13,85 15,58 -1,73 3,9
Outros (madeira, metdlica, etc.) 1470 844 1,68 0,96 0,72 0,7
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Estrutura de betdo armado 31938 30368 42,73 40,29 2,44 8,3
Paredes de alvenaria argamassada, com placa 28761 31546 38,48 41,85 -3,37 7,2
Paredes de alvenaria argamassada, sem placa 7220 8463 9,66 11,23 -1,57 3,8
Paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta 6167 4994 8,25 6,63 1,62 2,9
QOutros (madeira, metélica, etc.) 389 0,52
Nao se aplica 275 0,37




Portugal

Inquérito de
Qualidade

Estrutura de
betdo armado | argamassada,
com placa

Paredes de
EWCHETIF]

Paredes de
alvenaria
argamassada,
sem placa

Censos

Paredes de
adobe, taipa ou
alvenaria de
pedra solta

INQUERITO DE QUALIDADE

Outras
modalidades

Unidades
omitidas

Frequéncia 514144 375777 53471 29717 1380 12526 987015
SSNTTERE Percentagem 16,00 11,69 1,66 0,92 0,04 0,39 30,71
CEERIETER O 9% linha 52,09 38,07 5,42 3,01 0,14 1,27
% coluna 50,22 30,39 9,76 8,97 5,51 25,29
ETCG GRS Frequéncia 376772 647078 108961 73068 5637 16217 1226733
EWLELE] Percentagem 11,72 20,13 3,39 2,27 0,17 0,47 38,17
CICEINEERERER 9% linha 30,71 52,75 8,88 5,96 0,46 1,24
e IEER | % coluna 36,80 52,34 19,89 22,05 22,49 30,72
ETCL GRS Frequéncia 85479 144341 235942 105331 5964 15550 592607
EWLELE] Percentagem 2,66 4,49 7,34 3,28 0,18 0,48 18,44
CICEINEESERER 9% linha 14,42 24,36 39,81 17,77 1,01 2,62
Sl JECER % coluna 8,35 11,67 43,08 31,79 23,80 31,40
ETCL GRS Frequéncia 37154 53514 140521 114877 1694 5110 352870
cLCLEETEREIY | Percentagem 1,16 1,67 4,37 3,57 0,05 0,16 10,98
CIVELELERE | % linha 10,53 15,17 39,82 32,56 0,48 1,45
pedra solta " 73K F 3,63 4,33 25,65 34,67 6,76 10,32
Frequéncia 1995 2556 2369 871 10385 1124 19300
Outras Percentagem 0,06 0,08 0,07 0,03 0,32 0,03 0,60
modalidades [73[1:¥] 10,34 13,24 12,27 4,51 53,81 5,82
% coluna 0,19 0,21 0,43 0,26 41,44 2,27
. Frequéncia 8202 13147 6476 7479 0 0 35305
Unidades
erradamente Percentagem 0,26 0,41 0,20 0,23 0,00 0,00 1,10
. . % linha 23,23 37,24 18,34 21,18 0,00 0,00
incluidas
% coluna 0,80 1,06 1,18 2,26 0,00 0,00
Frequéncia 1023747 1236412 547741 331342 25060 49528 3213830
Percentagem 31,85 38,47 17,04 10,31 0,78 1,54 100,00
1.CG.= —1516286 x100 =48,68
3114529

A questado sobre o “tipo de estrutura da construgéo do edificio” apresenta um numero reduzido de respostas
correctamente classificadas, apenas 48,68%. Apesar deste valor do /.C.G, a nivel de Portugal ndo surgem grandes
diferencas entre os Censos e as estimativas, surgindo a maior diferenca nos edificios com “paredes de alvenaria
argamassada, com placa”, com 1,20 pontos percentuais.

O cenario a nivel de NUTS Il ja n&o é tao positivo, surgindo algumas diferengas importantes, nomeadamente em
Lisboa com -13,19 pontos percentuais nos edificios com “estrutura de betdo armado” e 11,64 pontos percentuais
nos edificios com “paredes de alvenaria argamassada, com placa”.

Através do quadro de dupla entrada, podemos observar de que forma os erros foram cometidos. Assim, nos
edificios de “estrutura de betdo armado”, a maior percentagem de erros aconteceu por terem considerado estes
edificios como sendo de “paredes de alvenaria argamassada, com placa”; e nos edificios com “paredes de alvenaria
argamassada, com placa” a maior percentagem de erros foi exactamente a contraria.

No caso dos edificios com “paredes de alvenaria argamassada, sem placa”, existem erros importantes em todas
as outras modalidades, o que indica que este conceito ndo foi compreendido pelos recenseadores. Por ultimo
surgem os edificios com “paredes de adobe, taipa ou alvenaria de pedra solta”, onde a maior percentagem de
erros advém do facto de terem considerado incorrectamente, como sendo edificios com “paredes de alvenaria
argamassada, sem placa”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Principais materiais utilizados no revestimento exterior

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacao frerenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Betdo & Vista 572383 358324 18,09 11,27 6,82 1,5
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 141856 129994 4,48 4,09 0,39 0,6
Pedra 459497 339004 14,52 10,67 3,85 1,3
Reboco tradicional ou marmorite 1949031 2317690 61,60 72,92 -11,32 1,9
QOutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 27399 21889 0,87 0,69 0,18 0,1
Nao se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte

Betéo & Vista 219132 98741 19,92 8,93 10,99 2,8
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 78835 72141 7,17 6,52 0,65 1,2
Pedra 292823 216627 26,62 19,58 7,04 3,0
Reboco tradicional ou marmorite 497017 708840 45,18 64,08 -18,90 3,9
QOutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 9696 8196 0,88 0,74 0,14 0,2
Néo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Betéo & Vista 139950 46928 14,11 4,73 9,38 1,8
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 35437 34383 3,57 3,46 0,11 1,1
Pedra 124918 96953 12,59 9,76 2,83 1,9
Reboco tradicional ou marmorite 680205 805130 68,58 81,07 -12,49 2,7
Outros (madeira, lousa, vidro, etc.) 9421 7328 0,95 0,74 0,21 0,2
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Betdo & Vista 126341 118894 31,63 29,36 2,27 59
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 15205 17004 3,81 4,20 -0,39 1,0
Pedra 11990 3977 3,00 0,98 2,02 0,4
Reboco tradicional ou marmorite 235810 260794 59,04 64,39 -5,35 5,9
Outros (madeira, lousa, vidro, etc.) 2990 1733 0,75 0,43 0,32 0,2
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Betéo & Vista 33587 53964 9,60 15,53 -5,93 4,5
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 6276 5163 1,79 1,49 0,30 0,6
Pedra 8412 8679 2,40 2,50 -0,10 1,0
Reboco tradicional ou marmorite 298376 274431 85,28 78,95 6,33 4,8
Qutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 2269 2866 0,65 0,82 -0,17 0,4
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Betdo & Vista 18112 10227 11,29 6,25 5,04 2,7
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 5379 762 3,35 0,47 2,88 0,3
Pedra 4202 3134 2,62 1,92 0,70 1,4
Reboco tradicional ou marmorite 130724 146936 81,49 89,84 -8,35 3,1
QOutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 1321 380 0,82 0,23 0,59 0,2
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Betéo & Vista 10897 2518 12,45 2,87 9,58 1,7
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 223 0,25

Pedra 9318 5892 10,65 6,72 3,93 2,8
Reboco tradicional ou marmorite 65614 78065 74,99 89,04 -14,05 4,0
QOutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 1211 844 1,38 0,96 0,42 0,7
Néo se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Betdo & Vista 24364 27052 32,59 35,89 -3,30 8,4
Ladrilhos ou estruturas ceramicas 501 541 0,67 0,72 -0,05 0,7
Pedra 7834 3741 10,48 4,96 5,52 2,5
Reboco tradicional ou marmorite 41285 43495 55,23 57,71 -2,48 8,0
QOutros (madeira, lousa, vidro, etc.) 491 541 0,66 0,72 -0,06 0,7
Nao se aplica 275 0,37

Geral da Pop
w Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de = 2y Outras Unidades
Frequéncia 92989 40179 204988 17210 2957 358324
= 2 Percentagem 2,89 1,25 6,38 0,54 0,09 11,15
Betdoa ViSta " [rngees 25,95 11,21 57,21 4,80 0,83
% coluna 14,98 8,77 10,64 10,89 5,97
Frequéncia 25350 197172 103006 7670 5806 339004
Percentagem 0,79 6,14 3,21 0,23 0,18 10,55
% linha 7,48 58,16 30,38 2,26 1,71
% coluna 4,08 43,06 5,34 4,85 11,72
Reboco Frequéncia 470631 202261 1545562 61363 37873 2317690
. Percentagem 14,64 6,29 48,09 1,91 1,18 72,12
- % linha 20,31 8,73 66,69 2,65 1,63
% coluna 75,80 44,17 80,19 38,83 76,47
Frequéncia 28056 10100 50828 71632 2892 163509
Outras Percentagem 0,87 0,31 1,58 2,23 0,09 5,08
modalidades % linha 17,16 6,18 31,09 43,81 1,77
% coluna 4,52 2,21 2,64 45,33 5,84
Unidades Frequéncia 3858 8212 23086 149 0 35305
(e Percentagem 0,12 0,26 0,72 0,00 0,00 1,10
incluidas % linha 10,93 23,26 65,39 0,42 0,00
% coluna 0,62 1,79 1,20 0,09 0,00
Frequéncia 620884 457924 1927470 158023 49528 3213830
Percentagem 19,32 14,25 59,97 4,91 1,54 100,00
(= 1897106 150 = 60,91
3114528

Observando o primeiro quadro e o indice de consisténcia global, verifica-se que a percentagem pouco elevada de
respostas correctamente classificadas na questao do revestimento exterior do edificio, se reflecte igualmente em
diferencas significativas entre os Censos e as estimativas, com a agravante de o erro-padrao ser reduzido, o que
permite concluir pela existéncia de desvios ndo nulos.

No quadro de dupla entrada, temos uma visao da forma como os erros aconteceram nos Censos. Assim, podemos
constatar que a maioria dos edificios com “betédo a vista” foram incorrectamente classificados como sendo de
“reboco tradicional ou marmorite”; também os edificios de “pedra” tiveram uma importante percentagem de erros
no mesmo sentido, sendo considerados incorrectamente como revestidos de “reboco tradicional ou marmorite”;
por ultimo vemos que os edificios revestidos a “reboco tradicional ou marmorite” tiveram erros significativos, tendo
alguns destes edificios sido classificados na modalidade “betdo a vista”, sendo este, o erro mais significativo em
termos absolutos.

O efeito destes erros de conteudo nos resultados dos Censos a nivel de Portugal, pode ser analisado no primeiro
quadro, onde se destaca negativamente a diferenga de -11,32 pontos percentuais nos edificios em “reboco tradicional
ou marmorite”. A nivel de NUTS Il, destacam-se o Norte, Centro e Agores, as quais apresentam as maiores
diferencas nos edificios com “betdo a vista” e nos edificios com “reboco tradicional ou marmorite”, isto €, nestas
NUTS Il os erros de conteudo causaram nos resultados dos Censos, uma subavaliagao dos edificios com “reboco
tradicional ou marmorite” e uma sobreavaliagédo dos edificios com “betdo a vista”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Tipo de cobertura e materiais utilizados

Diferenca dos
Censos Estimacgao valores
Modalidade % % relativos %

Erro-
padrao

Zona Geografica Censos Estimagao

Portugal

Em terrago 86158 75219 2,72 2,37

Inclinada revestida a telha 2912559 2943185 92,05 92,60 -0,55 0,5
Inclinada revestida com outros materiais 58532 68486 1,85 2,15 -0,30 0,3
Mista (telhado e terrago) 92917 80010 2,94 2,562 0,42 0,3

NZo aplica 13798 11626 0,44 0,37
Norte

Em terrago 20927 12296 1,90 1,11

Inclinada revestida a telha 1040713 1057972 94,60 95,64 -1,04 0,7
Inclinada revestida com outros materiais 23260 30430 2,11 2,75 -0,64 0,6
Mista (telhado e terrago) 12603 3847 1,15 0,35 0,80 0,1
Nao aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Em terrago 6897 5700 0,70 0,57 0,13 0,3
Inclinada revestida a telha 956109 959800 96,39 96,65 -0,26 0,8
Inclinada revestida com outros materiais 11146 11632 1,12 1,17 -0,05 0,4
Mista (telhado e terrago) 15779 13590 1,59 1,37 0,22 0,6
Nao aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa

Em terrago 14597 19509 3,65 4,82 -1,17 1,2
Inclinada revestida a telha 353104 365086 88,40 90,14 -1,74 1,6
Inclinada revestida com outros materiais 12668 9428 3,17 2,33 0,84 0,8
Mista (telhado e terraco) 11967 8378 3,00 2,07 0,93 0,6
Nao aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Em terrago 3211 3881 0,92 1,12 -0,20 0,4
Inclinada revestida a telha 328969 318986 94,03 91,77 2,26 2,3
Inclinada revestida com outros materiais 5320 8882 1,52 2,56 -1,04 1,0
Mista (telhado e terraco) 11420 13354 3,26 3,84 -0,58 2,1
Nao aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Em terrago 29286 25274 18,26 15,45 2,81 2,6
Inclinada revestida a telha 100057 109436 62,37 66,91 -4,54 3,6
Inclinada revestida com outros materiais 2653 1552 1,65 0,95 0,70 0,5
Mista (telhado e terraco) 27742 25176 17,29 15,39 1,90 2,2
Nao aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Em terrago 802 399 0,92 0,46 0,46 0,5
Inclinada revestida a telha 81649 78036 93,32 89,00 4,32 2,5
Inclinada revestida com outros materiais 1642 3112 1,88 3,55 -1,67 1,3
Mista (telhado e terrago) 3170 5771 3,62 6,58 -2,96 2,3
Nao aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Em terrago 10438 8159 13,96 10,82 3,14 2,2
Inclinada revestida a telha 51958 53869 69,51 71,47 -1,96 3,4
Inclinada revestida com outros materiais 1843 3450 2,47 4,58 -2,11 1,8
Mista (telhado e terrago) 10236 9893 13,69 13,13 0,56 3,0
Nao aplica 275 0,37

Portugal Censos

Inquérito de Qualidade _ Incl|nad:1elrﬁ;lestlda 4 Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 2781739 117006 44439 2943185
Inclinada revestida a Percentagem 86,56 3,63 1,38 91,58
telha % linha 94,51 3,98 1,51
% coluna 94,73 51,38 89,73
Frequéncia 123251 107001 5089 235341
. Percentagem 3,83 3,33 0,16 7,32
Outras modalidades % linha 52.37 45.47 216
% coluna 4,20 46,99 10,27
Frequéncia 31578 3727 0 35305
ULIGECEERETREIEWICE . Percentagem 0,98 0,11 0,00 1,10
incluidas % linha 89,44 10,56 0,00
% coluna 1,08 1,64 0,00
Frequéncia 2936568 227734 49528 3213830
Percentagem 91,37 7,07 1,54 100,00

Geral da Pop
w Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

2862035

x100=91,89

3114528
O indice de consisténcia global mostra que a questado do tipo de cobertura do edificio foi uma das questdes do
questionario de edificio que suscitou menores erros de classificacao; assim, estima-se que 91,89% das respostas
a esta questéo foram correctamente classificadas.

Observando os resultados por modalidade, verificamos que a diferenga entre a estimativa e os Censos, na modalidade
“inclinada revestida a telha”, é de apenas -0,55 pontos percentuais para Portugal, destacando-se positivamente a
nivel de NUTS o valor dos edificios com cobertura “inclinada revestida a telha” no Centro, com uma diferenca de
-0,26 pontos percentuais, sendo esta a regido que apresenta, no conjunto das modalidades, as diferengas menores.

As maiores diferengas estimadas situam-se nos edificios com cobertura “inclinada revestida a telha”, no Algarve
com -4,54 pontos percentuais, e nos Agores com 4,32 pontos percentuais. No entanto e em face do valor do erro-
padrao, ndo exite evidéncia de desvios ndo nulos, uma vez que os valores recenseados estao dentro das margens
de erros da estimagéao para a referida modalidade, a um nivel de confianca de 95%.

O quadro de dupla entrada, ndo contém grande quantidade de informag&o em resultado da fraca frequéncia associada
a maioria das modalidades. No entanto, podemos verificar que 94,51% dos edificios com cobertura “inclinada
revestida a telha” foram correctamente classificados, sendo que 1,51% néo foram recenseados e 3,98% foram
classificados incorrectamente.

Servigco de recolha de residuos sélidos urbanos

Dif
Zona Geografica Censos Estimacgao iferenga dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Edificio servido por recolha de residuos sélidos 2855603 2908344 90,25 91,50 -1,25 1,3
Edificio ndo servido por recolha de residuos soélidos 294563 258555 9,31 8,13 1,18 1,3
Nao se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 979401 988521 89,03 89,36 -0,33 3,0
Edificio ndo servido por recolha de residuos sélidos 118102 116024 10,74 10,49 0,25 3,0
Néo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 911629 926018 91,91 93,25 -1,34 1,4
Edificio no servido por recolha de residuos soélidos 78302 64704 7,89 6,52 1,37 1,4
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Lisboa
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 369177 390067 92,43 96,31 -3,88 1,4
Edificio ndo servido por recolha de residuos soélidos 23159 12334 5,80 3,05 2,75 1,3
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Alentejo
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 310501 309287 88,75 88,98 -0,23 2,8
Edificio ndo servido por recolha de residuos soélidos 38419 35817 10,98 10,30 0,68 2,8
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 133827 138452 83,42 84,65 -1,23 2,7
Edificio no servido por recolha de residuos soélidos 25911 22987 16,15 14,05 2,10 2,6
Néo se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 84092 86914 96,11 99,13 -3,02 0,6
Edificio ndo servido por recolha de residuos soélidos 3171 405 3,62 0,46 3,16 0,5
Néo se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Edificio servido por recolha de residuos sélidos 66976 69085 89,60 91,66 -2,06 3,3
Edificio no servido por recolha de residuos soélidos 7499 6285 10,03 8,34 1,69 3,3
Nao se aplica 275 0,37
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Edificio servido por | Edificio ndo servido
recolha de residuos por recolha de Outras modalidades | Unidades omitidas
sélidos residuos sélidos

Inquérito de
Qualidade

Edificio servido por Frequéncia 2661140 200446 2065 44693 2908344
recolha de residuos Percentagem 82,80 6,24 0,06 1,39 90,49
T % linha 91,50 6,89 0,07 1,54
% coluna 94,09 61,04 27,49 90,24
W Frequéncia 132548 120393 779 4835 258555
por recolha de Percentagem 4,12 3,75 0,02 0,15 8,05
S %linha 51,26 46,56 0,30 1,87
% coluna 4,69 36,66 10,37 9,76
Frequéncia 5760 1196 4669 0 11626
. Percentagem 0,18 0,04 0,15 0,00 0,36
Outras modalidaces Iy 49 54 10,29 40,16 0,00
% coluna 0,20 0,36 62,15 0,00
Unidades Frequéncia 28976 6329 0 0 35305
e Percentagem 0,90 0,20 0,00 0,00 1,10
incluidas % linha 82,07 17,93 0,00 0,00
% coluna 1,02 1,93 0,00 0,00
Frequéncia 2828424 328365 7513 49528 3213830
Percentagem 88,01 10,22 0,23 1,54 100,00
22781533 00 =8931
3114527

O indice de consisténcia global mostra que 89,31% das respostas a questao sobre o “servigo de recolha de
residuos sélidos” foram correctamente classificadas, o que evidencia algumas dificuldades de classificagdo numa
questdo que aparentava nao suscitar dificuldades de resposta. Isto mesmo se pode constatar no quadro de dupla
entrada, onde verificamos que os edificios ndo servidos por recolha de residuos solidos apresentam uma grande
percentagem de erros.

Apesar de a percentagem dos edificios servidos por recolha de residuos sélidos que foram recenseados como nao
sendo servidos, ser pequena, em termos absolutos o valor é superior ao erro contrario, o que justifica a subavaliagao
dos edificios servidos por recolha de residuos sélidos, observavel no primeiro quadro.

O primeiro quadro da-nos uma ideia do efeito dos erros de conteuddo nos resultados dos Censos. Assim, podemos
constatar que a maior diferenga existente entre os Censos e a estimagéao, para Portugal, se situa na casa do
-1,25 pontos percentuais, na modalidade “edificio servido por recolha de residuos soélidos”.

Anivel de NUTS Il, destacam-se pelo conjunto de diferengas reduzidas, o Alentejo e o Norte; e no sentido contrario
a NUTS Il de Lisboa, onde existe evidéncia atendendo ao valor do erro-padréo, de uma subavaliagédo dos edificios
servidos por recolha de residuos solidos causada pelos erros de conteido e uma sobreavaliagdo dos edificios
sem servi¢o de recolha.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Necessidades de reparagdoes na estrutura

Zona Geografica

valores

Censos Estimacgao Diferenga dos Erro-
Censos 2driio
% % P

Modalidade relativos %
Portugal
Nao necessita de qualquer reparagéo 1883463 2028789 59,53 63,83 -4,30 1,9
Necessita de uma reparagdo pequena 608374 527318 19,23 16,59 2,64 1,1
Necessita de uma reparagdo média 371238 334505 11,73 10,52 1,21 0,7
Necessita de uma reparagdo grande 184303 174753 5,83 5,50 0,33 0,5
Necessita de uma reparagdo muito grande 102788 101535 3,25 3,19 0,06 0,4
Néo se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Nao necessita de qualquer reparagao 625840 697367 56,89 63,04 -6,15 41
Necessita de uma reparagdo pequena 214779 207655 19,52 18,77 0,75 2,6
Necessita de uma reparagdo média 139269 109078 12,66 9,86 2,80 1,3
Necessita de uma reparagdo grande 74850 55446 6,80 5,01 1,79 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 42765 34999 3,89 3,16 0,73 0,9
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Nao necessita de qualquer reparagao 604952 637116 60,99 64,16 -3,17 3,3
Necessita de uma reparagdo pequena 186305 126932 18,78 12,78 6,00 1,4
Necessita de uma reparagdo média 112501 120491 11,34 12,13 -0,79 1,6
Necessita de uma reparagdo grande 56218 68974 5,67 6,95 -1,28 1,0
Necessita de uma reparagdo muito grande 29955 37209 3,02 3,75 -0,73 0,9
Néo se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1

Nao necessita de qualquer reparagao 228050 228259 57,10 56,36 0,74 3,2
Necessita de uma reparagdo pequena 85456 98271 21,40 24,26 -2,86 2,5
Necessita de uma reparagdo média 47966 47503 12,01 11,73 0,28 1,5
Necessita de uma reparagdo grande 19832 19965 4,97 4,93 0,04 0,8
Necessita de uma reparagdo muito grande 11032 8404 2,76 2,08 0,68 0,7
Nao se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3

Alentejo

Nao necessita de qualquer reparagao 220289 244247 62,97 70,27 -7,30 2,9
Necessita de uma reparagdo pequena 63408 46073 18,12 13,26 4,86 1,8
Necessita de uma reparagdo média 37434 25853 10,70 7,44 3,26 1,3
Necessita de uma reparagdo grande 17601 16989 5,03 4,89 0,14 1,0
Necessita de uma reparagdo muito grande 10188 11940 2,91 3,44 -0,53 0,9
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4

Algarve

Nao necessita de qualquer reparagdo 102903 109339 64,15 66,85 -2,70 3,9
Necessita de uma reparagdo pequena 29599 25972 18,45 15,88 2,57 2,4
Necessita de uma reparagdo média 15995 14441 9,97 8,83 1,14 1,9
Necessita de uma reparagdo grande 7039 6919 4,39 4,23 0,16 1,4
Necessita de uma reparagdo muito grande 4202 4767 2,62 2,91 -0,29 1,0
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0

Acores

Nao necessita de qualquer reparagao 56344 63733 64,40 72,69 -8,29 4,0
Necessita de uma reparagdo pequena 13551 8662 15,49 9,88 5,61 2,2
Necessita de uma reparagdo média 9648 8821 11,03 10,06 0,97 2,2
Necessita de uma reparagédo grande 5075 3325 5,80 3,79 2,01 1,7
Necessita de uma reparagdo muito grande 2645 2779 3,02 3,17 -0,15 1,2
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4

Madeira

Nao necessita de qualquer reparagao 45085 48728 60,31 64,65 -4,34 58
Necessita de uma reparagdo pequena 15276 13752 20,44 18,25 2,19 3,5
Necessita de uma reparagdo média 8425 8319 11,27 11,04 0,23 3,0
Necessita de uma reparagdo grande 3688 3135 4,93 4,16 0,77 1,9
Necessita de uma reparagdo muito grande 2001 1436 2,68 1,91 0,77 1,2
Nao se aplica 275 0,37
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Nao necessita| Necessitade | Necessita de | Necessita de

IEPELDES de qualquer |uma reparagio|uma reparagado|uma reparagao LD Unidades
Qualidade qualq parag parag parag modalidades omitidas

reparagao pequena média grande

Niio necessita Frequéncia 1421276 356745 143917 59699 22116 25036 2028789
de qualquer Percentagem 44,22 11,10 4,48 1,86 0,69 0,78 63,13
reparacéo % linha 70,06 17,58 7,09 2,94 1,09 1,23
% coluna 76,00 56,74 39,34 31,96 19,62 50,55
Necessita de Frequéncia 255634 127016 77145 40907 13251 13365 527318
uma reparagéo Percentagem 7,95 3,95 2,40 1,27 0,41 0,42 16,41
pequena % linha 48,48 24,09 14,63 7,76 2,51 2,53
% coluna 13,67 20,20 21,09 21,90 11,75 26,99
Necessita de Frequéncia 114395 77800 77358 36210 24587 4155 334505
uma reparagéo Percentagem 3,56 2,42 2,41 1,13 0,76 0,13 10,41
média % linha 34,20 23,26 23,13 10,83 7,35 1,24
% coluna 6,12 12,37 21,15 19,39 21,81 8,39
Necessita de Frequéncia 41434 35927 42653 27488 22876 4376 174753
uma reparagiio [HNRG 1,29 1,12 1,33 0,86 0,71 014 5,44
grande % linha 23,71 20,56 24,41 15,73 13,09 2,50
% coluna 2,22 5,71 11,66 14,72 20,29 8,83
Frequéncia 20174 23027 21957 17079 28328 2596 113161
Outras Percentagem 0,62 0,71 0,68 0,53 0,89 0,08 3,52
modalidades Al 17,83 20,35 19,40 15,09 25,03 2,29
% coluna 1,08 3,66 6,00 9,14 25,13 5,24
Unidades Frequéncia 17287 8265 2779 5390 1583 0 35305
. Percentagem 0,54 0,26 0,09 0,17 0,05 0,00 1,10
incluidas % linha 48,97 23,41 7,87 15,27 4,48 0,00
% coluna 0,92 1,31 0,76 2,89 1,40 0,00
Frequéncia 1870199 628780 365809 186773 112741 49528 3213830
Percentagem 58,19 19,56 11,38 5,81 3,50 1,54 100,00
1.C.G.= MXIOO =53,79
3114529

Observando o quadro de dupla entrada, podemos constatar que 70,06% dos edificios sem necessidade de reparagao
na estrutura foram bem recenseados; em relagéo as restantes modalidades podemos concluir que existem
percentagens importantes de erros cometidos entre todas as modalidades. Os recenseadores evidenciaram
dificuldade de classificacdo nesta questdo, ou o critério de classificagdo utilizado por cada um, divergia
significativamente. Assim sendo, nao é de estranhar o valor do indice de consisténcia global, que estima terem
sido correctamente classificadas apenas 53,79% das respostas.

A nivel do efeito sobre os resultados dos Censos e para Portugal, a maior diferenga aparece nos edificios sem
necessidades de reparacao na estrutura, com uma diferenca de -4,30 pontos percentuais. A nivel de NUTS I,
destacam-se negativamente as diferencas em termos de pontos percentuais, no Norte (-6,15), Alentejo (-7,30), e
Acores (-8,29) nos edificios sem necessidades de reparagao na estrutura. No entanto, o valor do Norte diferencia-se
dos restantes, uma vez que apresenta um erro-padréo de 4,1 pontos percentuais, o que indica que a um nivel de
confianca de 95% o valor recenseado fica dentro das margens de erro da estimagéo. Positivamente, destaca-se o
conjunto dos valores reduzidos das diferencas, na NUTS Il de Lisboa, sendo a regido onde os erros de conteudo
tiveram menos influéncia sobre os resultados dos Censos.

Geral da Pop
Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Necessidades de reparagcdes na cobertura

Zona Geografica . = Censos Estimacéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Nao necessita de qualquer reparagao 1731677 1840641 54,73 57,91 -3,18 1,7
Necessita de uma reparagdo pequena 625726 565557 19,78 17,79 1,99 0,9
Necessita de uma reparagdo média 429355 410800 13,57 12,92 0,65 0,8
Necessita de uma reparagdo grande 235414 232736 7,44 7,32 0,12 0,6
Necessita de uma reparagdo muito grande 127994 117166 4,05 3,69 0,36 0,5
Nao se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Nao necessita de qualquer reparagéo 572988 587595 52,08 53,12 -1,04 3,7
Necessita de uma reparagdo pequena 217426 240482 19,76 21,74 -1,98 1,9
Necessita de uma reparagdo média 159904 159524 14,54 14,42 0,12 1,7
Necessita de uma reparagdo grande 94320 73812 8,57 6,67 1,90 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 52865 43132 4,81 3,90 0,91 1,0
Néo se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Nao necessita de qualquer reparagao 550823 589714 55,53 59,38 -3,85 3,1
Necessita de uma reparagdo pequena 196482 146850 19,81 14,79 5,02 1,5
Necessita de uma reparagdo média 132135 123239 13,32 12,41 0,91 1,5
Necessita de uma reparagdo grande 72554 89285 7,31 8,99 -1,68 1,2
Necessita de uma reparagdo muito grande 37937 41634 3,82 4,19 -0,37 0,8
Nao se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Nao necessita de qualquer reparagao 211357 226041 52,92 55,81 -2,89 3,2
Necessita de uma reparagdo pequena 89219 88946 22,34 21,96 0,38 2,2
Necessita de uma reparagdo média 53722 52600 13,45 12,99 0,46 1,6
Necessita de uma reparagdo grande 24714 25194 6,19 6,22 -0,03 0,9
Necessita de uma reparagdo muito grande 13324 9621 3,34 2,38 0,96 0,7
Néo se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Nao necessita de qualquer reparagao 199239 225025 56,95 64,74 -7,79 2,7
Necessita de uma reparagdo pequena 64230 39743 18,36 11,43 6,93 1,6
Necessita de uma reparagdo média 46896 40314 13,40 11,60 1,80 1,2
Necessita de uma reparagdo grande 25296 26299 7,23 7,57 -0,34 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 13259 13722 3,79 3,95 -0,16 1,0
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Nao necessita de qualquer reparagao 98198 108075 61,21 66,08 -4,87 3,8
Necessita de uma reparagdo pequena 29874 22188 18,62 13,57 5,05 2,3
Necessita de uma reparagdo média 18205 16450 11,35 10,06 1,29 1,6
Necessita de uma reparagdo grande 8433 9096 5,26 5,56 -0,30 1,5
Necessita de uma reparagdo muito grande 5028 5629 3,13 3,44 -0,31 1,0
Néo se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Nao necessita de qualquer reparagao 55742 59558 63,71 67,93 -4,22 45
Necessita de uma reparagdo pequena 13248 13234 15,14 15,09 0,05 2,9
Necessita de uma reparagdo média 9520 8020 10,88 9,15 1,73 2,5
Necessita de uma reparagdo grande 5737 4514 6,56 5,15 1,41 1,5
Necessita de uma reparagdo muito grande 3016 1991 3,45 2,27 1,18 0,9
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Nao necessita de qualquer reparagéo 43330 44632 57,97 59,22 -1,25 58
Necessita de uma reparagdo pequena 15247 14114 20,40 18,73 1,67 3,8
Necessita de uma reparagdo média 8973 10652 12,00 14,13 -2,13 2,8
Necessita de uma reparagdo grande 4360 4536 5,83 6,02 -0,19 2,0
Necessita de uma reparagdo muito grande 2565 1436 3,43 1,91 1,52 1,2
N&o se aplica 275 0,37
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Nao necessita| Necessitade | Necessita de | Necessita de

IEPELDES de qualquer |uma reparagio|uma reparagado|uma reparagao LD Unidades
Qualidade qualq parag parag parag modalidades omitidas

reparagao pequena média grande

Frequéncia 1274745 320543 145342 55914 23397 20699 1840641
Percentagem 39,66 9,97 4,52 1,74 0,73 0,64 57,27

% linha 69,26 17,41 7,90 3,04 1,27 1,12
% coluna 74,69 48,46 34,59 23,19 17,34 41,79
Frequéncia 234028 157883 94784 48090 18974 11798 565557
Percentagem 7,28 4,91 2,95 1,50 0,59 0,37 17,60

% linha 41,38 27,92 16,76 8,50 3,35 2,09
% coluna 13,71 23,87 22,56 19,94 14,06 23,82
Frequéncia 122758 101037 94213 55885 28317 8591 410800
Percentagem 3,82 3,14 2,93 1,74 0,88 0,27 12,78

% linha 29,88 24,60 22,93 13,60 6,89 2,09
% coluna 7,19 15,28 22,42 23,17 20,98 17,35
Frequéncia 41368 53766 54629 50327 27947 4700 232736
Percentagem 1,29 1,67 1,70 1,57 0,87 0,15 7,24

% linha 17,77 23,10 23,47 21,62 12,01 2,02
% coluna 2,42 8,13 13,00 20,87 20,71 9,49
Frequéncia 19279 19015 26264 26041 34452 3740 128792

Outras Percentagem 0,60 0,60 0,82 0,81 1,08 0,12 4,01

LLEILEREES 9% [inha 14,97 14,76 20,39 20,22 26,75 2,90
% coluna 1,13 2,87 6,25 10,80 25,53 7,55
Frequéncia 14475 9149 4925 4895 1861 0 35305
Percentagem 0,45 0,28 0,15 0,15 0,06 0,00 1,10

% linha 41,00 25,92 13,95 13,87 5,27 0,00
% coluna 0,85 1,38 1,17 2,03 1,38 0,00

Total Frequéncia 1706652 661394 420156 241153 134948 49528 3213830
Percentagem 53,10 20,58 13,07 7,50 4,20 1,54 100,00

Nao necessita
de qualquer
reparagao

Necessita de
uma reparagao
pequena

Necessita de
uma reparagao
média

Necessita de
uma reparagao
grande

Unidades
erradamente
incluidas

1605363

.= x100 =51,54

3114530
Analisando o quadro de dupla entrada, podemos constatar que 69,26% dos edificios sem necessidade de reparagéo
na cobertura foram bem recenseados; em relagado as restantes modalidades podemos concluir que existem
percentagens importantes de erros cometidos entre todas as modalidades. Mais uma vez, e em face dos valores
do quadro de dupla entrada, n&o é de estranhar o valor do indice de consisténcia global que estima terem sido
correctamente classificadas apenas 51,54% das respostas.

A nivel do efeito sobre os resultados dos Censos e para Portugal, a maior diferenca aparece nos edificios sem
necessidades de reparacdo na cobertura, com uma diferenca de -3,18 pontos percentuais.

Anivel de NUTS Il, destaca-se negativamente a diferenga em termos de pontos percentuais, no Alentejo (-7,79),
igualmente nos edificios sem necessidades de reparagéo na cobertura; e as diferengas no Centro e Algarve nos
edificios com “necessidade de uma pequena reparagdo” na cobertura, com 5,02 e 5,05 pontos percentuais
respectivamente. Destaca-se, positivamente e no conjunto das modalidades, os valores reduzidos das diferengas
na NUTS Il de Lisboa, regido que apresenta o menor efeito dos erros de contetdo nos resultados dos Censos.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Necessidades de reparagcdes nas paredes e caixilharia exterior

Zona Geografica

Diferenca dos
valores

Modalidade

Portugal

Censos Estimagao
Censos
% %

relativos %

Erro-
padrao

Nao necessita de qualquer reparagéo 1665940 1701355 52,65 53,53 -0,88 1,8
Necessita de uma reparagdo pequena 696874 715977 22,03 22,53 -0,50 1,1
Necessita de uma reparagdo média 443762 412336 14,03 12,97 1,06 0,8
Necessita de uma reparagdo grande 221796 226064 7,01 7,11 -0,10 0,6
Necessita de uma reparagdo muito grande 121794 111167 3,85 3,50 0,35 0,5
Néo se aplica 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte

Nao necessita de qualquer reparagao 549128 520723 49,92 47,07 2,85 4,0
Necessita de uma reparagdo pequena 242929 306742 22,08 27,73 -5,65 2,5
Necessita de uma reparagdo média 166338 156557 15,12 14,15 0,97 1,6
Necessita de uma reparagdo grande 89250 76346 8,11 6,90 1,21 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 49858 44177 4,53 3,99 0,54 1,0
Nao se aplica 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro

Nao necessita de qualquer reparagéo 526394 548220 53,07 55,20 -2,13 3,1
Necessita de uma reparagdo pequena 217844 183779 21,96 18,51 3,45 1,7
Necessita de uma reparagdo média 139374 135863 14,05 13,68 0,37 1,6
Necessita de uma reparagdo grande 69558 84101 7,01 8,47 -1,46 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 36761 38758 3,71 3,90 -0,19 0,8
Néo se aplica 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Nao necessita de qualquer reparagao 198418 207483 49,68 51,23 -1,55 3,1
Necessita de uma reparagdo pequena 99329 111250 24,87 27,47 -2,60 2,4
Necessita de uma reparagdo média 57055 48764 14,28 12,04 2,24 1,4
Necessita de uma reparagdo grande 24519 26066 6,14 6,44 -0,30 1,0
Necessita de uma reparagdo muito grande 13015 8838 3,26 2,18 1,08 0,7
N&o se aplica 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Nao necessita de qualquer reparagéo 203934 226629 58,29 65,20 -6,91 2,6
Necessita de uma reparagdo pequena 70322 51068 20,10 14,69 5,41 2,0
Necessita de uma reparagdo média 42523 34429 12,15 9,91 2,24 1,4
Necessita de uma reparagdo grande 20410 21990 5,83 6,33 -0,50 1,1
Necessita de uma reparagdo muito grande 11731 10987 3,35 3,16 0,19 1,0
Nao se aplica 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Nao necessita de qualquer reparagao 93671 100800 58,39 61,63 -3,24 41
Necessita de uma reparagdo pequena 34172 31726 21,30 19,40 1,90 2,7
Necessita de uma reparagdo média 18876 13829 11,77 8,46 3,31 1,9
Necessita de uma reparagédo grande 8176 10726 5,10 6,56 -1,46 1,6
Necessita de uma reparagdo muito grande 4843 4357 3,02 2,66 0,36 0,9
Nao se aplica 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Nao necessita de qualquer reparagéo 53415 59036 61,05 67,33 -6,28 3,9
Necessita de uma reparagdo pequena 15533 13623 17,75 15,54 2,21 3,1
Necessita de uma reparagdo média 9865 9362 11,28 10,68 0,60 2,5
Necessita de uma reparagdo grande 5413 2894 6,19 3,30 2,89 1,3
Necessita de uma reparagdo muito grande 3037 2403 3,47 2,74 0,73 1,0
Nao se aplica 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Nao necessita de qualquer reparagao 40980 38463 54,82 51,03 3,79 53
Necessita de uma reparagdo pequena 16745 17789 22,40 23,60 -1,20 4,2
Necessita de uma reparagdo média 9731 13532 13,02 17,95 -4,93 3.1
Necessita de uma reparagdo grande 4470 3941 5,98 5,23 0,75 1,8
Necessita de uma reparagdo muito grande 2549 1647 3,41 2,18 1,23 1,3
Nao se aplica 275 0,37
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos
. Nao necessita| Necessitade | Necessita de | Necessita de .
Inquérito de - - - Outras Unidades
Qualidade de qualquer |uma reparagéo|uma reparagio|uma reparagao modalidades omitidas
reparagao pequena média grande
N3o necessita Frequéncia 1168673 316334 131818 46220 19633 18677 1701355
de qualquer Percentagem 36,36 9,84 4,10 1,44 0,61 0,58 52,94
reparagéo % linha 68,69 18,59 7,75 2,72 1,15 1,10
% coluna 70,46 44,09 30,76 20,73 14,35 37,71
N ita d Frequéncia 300073 218888 115203 48587 21057 12168 715977
umeac‘:::a;g;o Percentagem 9,34 6,81 3,58 1,51 0,65 0,38 2228
pequena % linha 41,91 30,57 16,09 6,79 2,94 1,70
% coluna 18,09 30,51 26,88 21,79 15,39 24,57
Necessita de Frequéncia 118879 104463 97475 55711 26744 9063 412336
T et Percentagem 3,70 3,25 3,03 1,73 0,83 0,28 12,83
S % linha 28,83 25,33 23,64 13,51 6,49 2,20
% coluna 7,17 14,56 22,75 24,99 19,55 18,30
Necessita de Frequéncia 41976 46772 56347 42906 31453 6610 226064
uma reparacio Percentagem 1,31 1,46 1,75 1,34 0,98 0,21 7,03
gra'; i %linha 18,57 20,69 24,93 18,98 13,91 2,92
% coluna 2,53 6,52 13,15 19,24 22,99 13,35
Frequéncia 15104 20344 25260 23025 36048 3010 122793
Outras Percentagem 0,47 0,63 0,79 0,71 1,13 0,09 3,82
modalidades IZA[F] 12,30 16,57 20,57 18,75 29,36 2,45
% coluna 0,91 2,84 5,89 10,33 26,35 6,08
Unidades Frequéncia 13846 10693 2405 6500 1861 0 35305
erradamente Percentagem 0,43 0,33 0,07 0,20 0,06 0,00 1,10
incluidas % linha 39,22 30,29 6,81 18,41 5,27 0,00
% coluna 0,83 1,49 0,56 2,92 1,36 0,00
Total Frequéncia 1658553 717494 428508 222950 136797 49528 3213830
Percentagem 51,61 22,33 13,33 6,94 4,25 1,54 100,00
1557733
G.=——x100=50,02
3114524

O valor do indice de consisténcia global da variavel “necessidades de reparac¢des nas paredes e caixilharia exterior”,
indica que 50,02% das respostas estédo correctamente classificadas, o que n&o faz transparecer a boa qualidade
final dos resultados dos Censos para Portugal. De facto, a maior diferenga observada é de apenas de 1,06 pontos
percentuais, nos edificios com “necessidades de uma reparagdo meédia”.

Observando o quadro de dupla entrada, onde verificamos a forma como os erros foram cometidos, podemos
constatar que 68,69% dos edificios sem necessidade de reparagcdo foram bem recenseados; e nas restantes
modalidades, existem percentagens importantes de erros cometidos entre todas as modalidades.

No primeiro quadro constatamos a influéncia dos erros de conteudo sobre os resultados dos Censos. Assime a
nivel de NUTS II, destacam-se negativamente as diferengas em termos de pontos percentuais, no Norte (-5,65) e
Alentejo (5,41), nos edificios com “necessidade de uma reparacao pequena”; e as diferencas no Alentejo (-6,91) e
Acores (-6,28) nos edificios sem necessidades de reparagédo nas paredes e caixilharia exterior. No entanto,
diferencia-se entre estes valores, o valor dos Agores, uma vez que apresenta um erro-padrao de 3,9, o que indica
que a um nivel de confianga de 95% o valor recenseado fica dentro do intervalo de confianga estimado.
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Estado de conservacgéao

Zona Geografica . = Censos Estimacéao Diferenga dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Sem necessidades de reparagdo 1862367 1982153 58,86 62,36 -3,50 1,8
A necessitar de reparagdes pequenas 704604 642147 22,27 20,20 2,07 1,0
A necessitar de reparagdes médias 328645 291749 10,39 9,18 1,21 0,7
A necessitar de reparagdes grandes 162517 163761 5,14 5,15 -0,01 0,5
Muito degradado 92033 87089 2,91 2,74 0,17 0,4
Edificio ndo classico 13798 11626 0,44 0,37 0,07 0,1
Norte
Sem necessidades de reparagdo 615260 676890 55,93 61,19 -5,26 3,8
A necessitar de reparagdes pequenas 251233 245848 22,84 22,22 0,62 2,3
A necessitar de reparagdes médias 125661 97224 11,42 8,79 2,63 1,3
A necessitar de reparagdes grandes 66767 51583 6,07 4,66 1,41 1,1
Muito degradado 38582 33000 3,51 2,98 0,53 0,9
Edificio nao classico 2611 1705 0,24 0,15 0,09 0,1
Centro
Sem necessidades de reparagdo 593837 619058 59,87 62,34 -2,47 3,2
A necessitar de reparagdes pequenas 222097 169884 22,39 17,11 5,28 1,4
A necessitar de reparagdes médias 98264 107503 9,91 10,83 -0,92 1,6
A necessitar de reparagdes grandes 49206 64918 4,96 6,54 -1,58 1,1
Muito degradado 26527 29359 2,67 2,96 -0,29 0,6
Edificio ndo classico 1982 2349 0,20 0,24 -0,04 0,1
Sem necessidades de reparagdo 230554 230824 57,72 56,99 0,73 3,2
A necessitar de reparagdes pequenas 93698 110697 23,46 27,33 -3,87 2,4
A necessitar de reparagdes médias 41559 36712 10,40 9,06 1,34 1,2
A necessitar de reparagdes grandes 16913 17075 4,23 4,22 0,01 0,7
Muito degradado 9612 7094 2,41 1,75 0,66 0,6
Edificio ndo classico 7082 2608 1,77 0,64 1,13 0,3
Sem necessidades de reparacédo 216663 233545 61,93 67,19 -5,26 2,8
A necessitar de reparagdes pequenas 73442 59155 20,99 17,02 3,97 1,8
A necessitar de reparagdes médias 33649 24842 9,62 7,15 2,47 1,1
A necessitar de reparagdes grandes 15747 17708 4,50 5,09 -0,59 1,0
Muito degradado 9419 9853 2,69 2,83 -0,14 0,8
Edificio ndo classico 939 2487 0,27 0,72 -0,45 0,4
Sem necessidades de reparagdo 103388 108557 64,45 66,37 -1,92 3,9
A necessitar de reparagdes pequenas 32054 30719 19,98 18,78 1,20 2,5
A necessitar de reparagdes médias 14053 11027 8,76 6,74 2,02 1,6
A necessitar de reparagdes grandes 6384 6778 3,98 4,14 -0,16 1,4
Muito degradado 3859 4357 2,41 2,66 -0,25 0,9
Edificio nao classico 680 2120 0,42 1,30 -0,88 1,0
Sem necessidades de reparagdo 57185 64835 65,36 73,95 -8,59 3,5
A necessitar de reparagdes pequenas 15545 11013 17,77 12,56 5,21 2,1
A necessitar de reparagdes médias 8086 6554 9,24 7,48 1,76 2,1
A necessitar de reparagdes grandes 4236 2926 4,84 3,34 1,50 1,3
Muito degradado 2211 1991 2,53 2,27 0,26 0,9
Edificio ndo classico 229 357 0,26 0,41 -0,15 0,4
Sem necessidades de reparagdo 45480 48443 60,84 64,27 -3,43 52
A necessitar de reparagdes pequenas 16535 14831 22,12 19,68 2,44 3,2
A necessitar de reparagdes médias 7373 7887 9,86 10,46 -0,60 2,7
A necessitar de reparagdes grandes 3264 2773 4,37 3,68 0,69 1,6
Muito degradado 1823 1436 2,44 1,91 0,53 1,2
Edificio nao classico 275 0,37
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Portugal

Censos

Sem A necessitar de| A necessitar de|A necessitar de|
necessidades reparagoes reparagoes reparagoes
de reparacao pequenas médias grandes

Unidades
omitidas

Outras
modalidades

Inquérito de
Qualidade

Sem Frequéncia 1424749 360649 115574 40113 18158 22908 1982153
necessidades Percentagem 44,33 11,22 3,60 1,25 0,56 0,71 61,68
de reparagao % linha 71,88 18,19 5,83 2,02 0,92 1,16

% coluna 76,90 50,17 35,82 24,79 16,76 46,25
A necessitar del Frequéncia 277082 195468 90910 42795 20755 15138 642147
R Percentagem 8,62 6,08 2,83 1,33 0,64 0,47 19,98
pequenas % linha 43,15 30,44 14,16 6,66 3,23 2,36
% coluna 14,96 27,19 28,17 26,45 19,16 30,56
A necessitar del Frequéncia 87448 86687 57803 33811 21150 4849 291749
TR Percentagem 2,72 2,70 1,80 1,05 0,66 0,15 9,08
médias % linha 29,97 29,71 19,81 11,59 7,25 1,66
% coluna 4,72 12,06 17,91 20,89 19,52 9,79
A necessitar de Frequéncia 32582 44225 36350 25297 20932 4376 163761
reparacHes Percentagem 1,01 1,38 1,13 0,79 0,65 0,14 5,10
grandes % linha 19,90 27,01 22,20 15,45 12,78 2,67
% coluna 1,76 6,15 11,27 15,63 19,32 8,83
Frequéncia 14641 21765 18603 15692 25757 2257 98715
Outras Percentagem 0,45 0,68 0,58 0,49 0,81 0,07 3,07
LELREREEE 9 linha 14,83 22,05 18,85 15,90 26,09 2,29
% coluna 0,79 3,03 5,77 9,70 23,78 4,56
Unidades Frequéncia 16154 10023 3437 4107 1583 0 35305
o Percentagem 0,50 0,31 0,11 0,13 0,05 0,00 1,10
incluidas % linha 45,75 28,39 9,73 11,63 4,48 0,00
% coluna 0,87 1,39 1,07 2,54 1,46 0,00
Frequéncia 1852655 718817 322677 161816 108336 49528 3213830
Percentagem 57,65 22,37 10,04 5,03 3,37 1,54 100,00
G.= wxloo =5532
3114527

A variavel “estado de conservacgéo” alia a informacéao das variaveis necessidade de reparagdes na estrutura, na
cobertura, e nas paredes e caixilharia exterior, dando um panorama global do estado de conservagao do edificio
no momento censitario.

Observando o quadro de dupla entrada, podemos constatar que 71,88% dos edificios sem necessidade de reparagao
foram bem recenseados; em relagdo as restantes modalidades podemos concluir pela existéncia de erros
significativos entre todas as modalidades, o que reflecte as dificuldades dos recenseadores sobre a forma correcta
de resposta as trés questdes que originaram esta variavel derivada.

Outro aspecto relevante, prende-se com as unidades omitidas ou erradamente incluidas. Assim, sabe-se que
76,81% dos edificios ndo recenseados e 74,14% dos edificios erradamente incluidos, sdo edificios sem necessidade
de reparagdes ou “a necessitar de reparagdes pequenas”. Contudo, sdo os edificios mais degradados que
apresentam maior tendéncia para serem omitidos ou serem erradamente recenseados, como se podera verificar
pelas percentagens em linha, da coluna das unidades omitidas e, pelas percentagens em coluna, da linha das
unidades erradamente incluidas.

A nivel do efeito dos erros de conteudo nos resultados dos Censos e para Portugal, a maior diferenga aparece nos
edificios sem necessidades de reparagdo, com uma diferenca de -3,50 pontos percentuais, sendo o efeito dos
erros de conteudo nos edificios “a necessitar de reparagdes grandes” praticamente nulo. A nivel de NUTS I,
destaca-se negativamente a diferengca em termos de pontos percentuais, nos Agores, igualmente nos edificios
sem necessidades de reparagéo, com -8,59 pontos percentuais, havendo evidéncia de que nesta modalidade tera
de facto havido uma subavaliagdo, uma vez que o valor recenseado fica fora das margens de erro da estimacgéo.
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4.2.4. Alojamento

Analise da unidade estatistica

O questionario de alojamento apresentou erros de conteudo em geral inferiores aos observados para o edificio,
identificando-se como tendo o menor numero de respostas correctas, as questdes sobre o numero de divisbes, a
forma de arrendamento, e o sistema de aquecimento disponivel. Estas sdo as Unicas variaveis que apresentam
um indice de consisténcia global inferior a 80%.

Tal como aconteceu na analise do edificio, podem identificar-se erros originados por duvida em retratar a situagéo
e erros por deficiente interpretacdo de um conceito. Em relacéo a estes ultimos, podemos identificar os erros
ocorridos na questao sobre o numero de divisdes, onde a maioria dos erros ocorre nas modalidades anterior e
posterior, isto é, o individuo recenseado tem incerteza na classificagdo de algumas das divisdes do alojamento,
surgindo a maioria dos erros por “uma divisdo”. Em relacédo as questdes sobre a forma de arrendamento e o
sistema de aquecimento disponivel, podemos dizer que houve erros por duvida em retratar a situacdo. O individuo
recenseado, ao responder a estas duas perguntas do questionario de alojamento, ndo conseguiu, através das
instrucdes, classificar correctamente a situagéo do alojamento.

As questdes que obtiveram um maior indice de consisténcia global sdo as questdes relativas a electricidade e ao
tipo de alojamento, onde mais de 99% das respostas foram correctamente classificadas.

Quadro 4.7
Valores do indice de consisténcia global para as variaveis da unidade estatistica alojamento
ICG
Cozinha 76,10
Electricidade 99,83
Entidade proprietaria (locador), do alojamento 87,44
Epoca do contrato de arrendamento 81,35
Existéncia de encargos por compra de casa propria 93,51
Forma de arrendamento 74,51
Forma de ocupagéo 97,33
indice de lotagao 68,74
Instalag&o de banho ou duche 96,70
Instalagbes sanitarias 93,05
Numero de divisdes (excluindo a cozinha com 4 m2 ou mais) 72,62
Numero de divisées (incluindo a cozinha com 4 m2 ou mais) 62,34
Numero de familias ocupantes 96,11
Numero de ocupantes do alojamento 94,25
Prestacdo mensal por compra de casa propria 85,71
Regime de ocupagédo 91,05
Renda 85,98
Sistema de abastecimento de agua 93,66
Sistema de aquecimento disponivel 67,36
Sistema de esgotos 92,01
Tipo de alojamento 99,87
Titular do alojamento 85,51
&,

N

INSTITUTO NACIONAL DE ESTATISTICA
PORTUGAL



INQUERITO DE QUALIDADE

Tipo de alojamento

Zona Geografica Censos Estimacgao Diferena dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Classicos 5019425 5044747 99,72 99,86 -0,14 0,0
Barracas 11540 3521 0,23 0,07 0,16 0,0
Casas rudimentares de madeira 2689 3378 0,05 0,07 -0,02 0,0
Norte

Classicos 1605157 1609601 99,83 99,95 -0,12 0,0
Barracas 1747 733 0,11 0,05 0,06 0,0
Casas rudimentares de madeira 936 0,06

Centro

Classicos 1248486 1251101 99,84 99,97 -0,13 0,0
Barracas 1320 390 0,11 0,03 0,08 0,0
Casas rudimentares de madeira 690 0,06

Lisboa

Classicos 1281891 1296782 99,43 99,85 -0,42 0,1
Barracas 6810 2005 0,53 0,15 0,38 0,1
Casas rudimentares de madeira 516 0,04

Alentejo

Classicos 420910 417333 99,78 99,48 0,30 0,3
Barracas 757 392 0,18 0,09 0,09 0,1
Casas rudimentares de madeira 191 1794 0,05 0,43 -0,38 0,2
Classicos 276093 281472 99,74 99,44 0,30 0,6
Barracas 551 0,20

Casas rudimentares de madeira 178 1585 0,06 0,56 -0,50 0,6
Classicos 92617 93042 99,75 100,00 -0,25 0,0
Barracas 159 0,17

Casas rudimentares de madeira 71 0,08

Classicos 94271 95416 99,68 100,00 -0,32 0,0
Barracas 196 0,21

Casas rudimentares de madeira 107 0,11

Portugal
Inquérito de Qualidade _ Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 4969330 2854 72563 5044747
Percentagem 97,35 0,05 1,42 98,83
% linha 98,51 0,06 1,44
% coluna 98,90 38,08 100,00
Frequéncia 2257 4642 0 6899
Percentagem 0,04 0,09 0,00 0,14
% linha 32,71 67,29 0,00
% coluna 0,04 61,93 0,00
Frequéncia 53025 0 0 53025
WLICELEEREERETENIEE. Percentagem 1,04 0,00 0,00 1,04
incluidas % linha 100,00 0,00 0,00
% coluna 1,06 0,00 0,00
Frequéncia 5024612 7495 72563 5104670
Percentagem 98,43 0,14 1,42 100,00

Classicos

Outras modalidades

_ 4972851

x100 =99,87

4979083
Na questéo do “tipo de alojamento”, podemos verificar no primeiro quadro que, para Portugal, os alojamentos
classicos recenseados ficaram a -0,14 pontos percentuais do valor estimado para os mesmos. O porqué desta
razdo, pode ser analisada no quadro de dupla entrada. Assim, podemos observar que 0,05% dos alojamentos
estimados como sendo classicos foram recenseados como ndo classicos, e que 0,04% dos alojamentos estimados
como sendo ndo classicos foram efectivamente recenseados como classicos.

Sendo estes valores tdo diminutos, a explicagdo das diferengas entre os valores absolutos deriva, na sua maior
parte, da diferenga entre unidades omitidas e unidades erradamente recenseadas, ou seja os resultados dos
Censos apresentam essencialmente um erro de cobertura e ndo um erro de ma classificagéo, tal como se pode
observar pelo valor do indice de consisténcia global, que estima 99,87% das respostas como correctamente
classificadas.

s CENSOS
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Forma de ocupagéao

Zona Geografica Censos Estimacan Censos Estimacao
Modalidade % %

Diferenca dos
valores

relativos %

Erro-
padrao

Portugal
Residéncia habitual 3565458 3577615 70,83 70,82 0,01 1,2
Uso sazonal ou residéncia secundaria 924419 970128 18,36 19,20 -0,84 1,1
Vago para venda 105415 102621 2,09 2,03 0,06 0,3
Vago para arrendar 80094 81534 1,59 1,61 -0,02 0,2
Vago para demolir 27692 20932 0,55 0,41 0,14 0,1
Vago (outros casos) 330576 298815 6,57 5,92 0,65 0,4
Norte
Residéncia habitual 1184748 1195529 73,69 74,24 -0,55 2,5
Uso sazonal ou residéncia secundaria 255800 256737 15,91 15,94 -0,03 2,3
Vago para venda 33394 24902 2,08 1,55 0,53 0,4
Vago para arrendar 31431 33611 1,95 2,09 -0,14 0,5
Vago para demolir 8056 4346 0,50 0,27 0,23 0,1
Vago (outros casos) 94411 95209 5,87 5,91 -0,04 0,7
Centro
Residéncia habitual 829778 837233 66,36 66,90 -0,54 2,8
Uso sazonal ou residéncia secundaria 290748 302296 23,25 24,15 -0,90 2,8
Vago para venda 18745 16131 1,50 1,29 0,21 0,2
Vago para arrendar 16331 12998 1,31 1,04 0,27 0,4
Vago para demolir 10224 11083 0,82 0,89 -0,07 0,3
Vago (outros casos) 84670 71749 6,77 5,73 1,04 0,8
Residéncia habitual 978088 976418 75,87 75,18 0,69 1,7
Uso sazonal ou residéncia secundaria 161802 191949 12,55 14,78 -2,23 1,8
Vago para venda 40024 40595 3,10 3,13 -0,03 0,6
Vago para arrendar 18379 22135 1,43 1,70 -0,27 0,3
Vago para demolir 3581 1149 0,28 0,09 0,19 0,1
Vago (outros casos) 87343 66540 6,77 5,12 1,65 0,6
Residéncia habitual 286861 289494 68,00 69,01 -1,01 2,2
Uso sazonal ou residéncia secundaria 82735 75347 19,61 17,96 1,65 1,9
Vago para venda 6375 10565 1,51 2,52 -1,01 1,4
Vago para arrendar 5498 4642 1,30 1,11 0,19 0,4
Vago para demolir 3094 2747 0,73 0,65 0,08 0,4
Vago (outros casos) 37295 36723 8,84 8,75 0,09 1,0
Residéncia habitual 144769 144791 52,30 51,15 1,15 3,9
Uso sazonal ou residéncia secundaria 106195 110576 38,36 39,07 -0,71 4,3
Vago para venda 4589 7471 1,66 2,64 -0,98 0,8
Vago para arrendar 5979 6065 2,16 2,14 0,02 0,6
Vago para demolir 1549 1201 0,56 0,42 0,14 0,2
Vago (outros casos) 13741 12953 4,96 4,58 0,38 1,2
Residéncia habitual 69372 65939 74,72 70,87 3,85 34
Uso sazonal ou residéncia secundaria 14311 16465 15,41 17,70 -2,29 3,3
Vago para venda 1035 774 1,11 0,83 0,28 0,6
Vago para arrendar 1368 1234 1,47 1,33 0,14 0,7
Vago para demolir 573 0,62
Vago (outros casos) 6188 8630 6,66 9,28 -2,62 2,2
Residéncia habitual 71842 68212 75,96 71,49 4,47 5,0
Uso sazonal ou residéncia secundaria 12828 16758 13,56 17,56 -4,00 4,3
Vago para venda 1253 2182 1,32 2,29 -0,97 1,1
Vago para arrendar 1108 848 1,17 0,89 0,28 0,6
Vago para demolir 615 407 0,65 0,43 0,22 0,4
Vago (outros casos) 6928 7009 7,33 7,35 -0,02 1,4
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Portugal
Qualidade habitual " casos) modalidades omitidas
secundaria
Frequéncia 3536903 12472 2868 417 24955 3577615
Residéncia Percentagem 69,29 0,24 0,06 0,01 0,49 70,09
habitual % linha 98,86 0,35 0,08 0,01 0,70
% coluna 98,85 1,33 0,93 0,20 34,39
Frequéncia 24908 877288 21450 18335 28146 970128
Us:’e:ia;g:;;w Percentagem 0,49 17,19 0,42 0,36 0.55 19,00
secundaria % linha 2,57 90,43 2,21 1,89 2,90
% coluna 0,70 93,88 6,95 8,69 38,79
Frequéncia 2534 21020 257761 4608 12892 298815
\ECLN NG | Percentagem 0,05 0,41 5,05 0,08 0,25 5,85
casos) % linha 0,85 7,03 86,26 1,54 4,31
% coluna 0,07 2,25 83,55 2,18 17,77
Frequéncia 896 8962 11082 177577 6569 205087
Outras Percentagem 0,02 0,18 0,21 3,49 0,12 4,02
modalidades % linha 0,44 4,37 5,40 86,59 3,20
% coluna 0,03 0,96 3,59 84,14 9,05
Unidades Frequéncia 12858 14708 15335 10124 0 53025
. Per.centagem 0,25 0,29 0,30 0,20 0,00 1,04
incluidas % linha 24,25 27,74 28,92 19,09 0,00
% coluna 0,36 1,57 4,97 4,80 0,00
Frequéncia 3578100 934450 308496 211061 72563 5104670
Percentagem 70,09 18,31 6,04 4,14 1,42 100,00
1.CG.= MXIOO =9733
4979081

Observando o primeiro quadro, podemos verificar que ao nivel de Portugal as diferengas entre os Censos e a
estimacao para as diferentes modalidades da variavel “forma de ocupagéo”, ndo ultrapassa um ponto percentual,
dando reforco a ideia do valor elevado do indice de consisténcia global, que mostra a qualidade nas respostas
obtidas nos Censos.

No quadro de dupla entrada podemos verificar que, em relagéo aos alojamentos de residéncia habitual, estima-se
que 98,86% dos alojamentos como sendo de residéncia habitual foram classificados correctamente nos Censos.

Os fendmenos de maior relevo prendem-se com as unidades erradamente recenseadas e as unidades omitidas ou
nao recenseadas. Assim, podemos observar que 24,25% das unidades estimadas como sendo erradamente incluidas
foram recenseadas como alojamentos de residéncia habitual, o que representa cerca de 12858 alojamentos; e
que 0,70% das unidades estimadas como sendo de residéncia habitual ndo foram recenseadas, o que representa
cerca de 24955 alojamentos; este facto indicia uma subcobertura de individuos residentes, o que de facto ndo
sucedeu nos Censos. Para se poder compreender este fenbmeno, reporta-se a analise deste facto para a variavel
“numero de ocupantes do alojamento”.

Salienta-se também que 75,75% das unidades erradamente recenseadas eram alojamentos de uso sazonal ou
vagos, e que 65,61% dos alojamentos ndo recenseados eram do mesmo tipo.

Os fendbmenos mais significativos a nivel de NUTS Il surgem em: Lisboa, onde existe uma subavaliagdo dos
alojamentos de uso sazonal ou de residéncia secundaria (-2,23 pontos percentuais); nos Agores, onde existe uma
sobreavaliagao dos alojamentos de residéncia habitual (3,85 pontos percentuais), e uma subavaliagdo de alojamentos
de uso sazonal ou de residéncia secundaria (-2,29 pontos percentuais), o que sucede igualmente na Madeira,
respectivamente com 4,47 e -4,00 pontos percentuais; existindo também nos Agores uma subavaliagao significativa
nos alojamentos vagos (outros casos) de -2,62 pontos percentuais.

A NUTS Il que se destaca com as diferengcas mais reduzidas é o Norte, mas qualquer dos valores recenseados
para as diferentes modalidades fica dentro das margens de erro da estimacgéo, a um nivel de confianga de 95%, o
que indica que néo existe evidéncia empirica suficiente para afirmar que os valores recenseados n&o serao os
verdadeiros.
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Instalagdes sanitarias

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adriio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 3274133 3382702 65,04 66,96 -1,92 1,2
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 88034 93376 1,75 1,85 -0,10 0,2
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 104230 12139 2,07 0,24 1,83 0,1
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 13072 11321 0,26 0,22 0,04 0,1
Nao tem retrete 85989 78078 1,71 1,55 0,16 0,2
Néo se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Norte
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 1074754 1114700 66,84 69,22 -2,38 2,6
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 38258 46993 2,38 2,92 -0,54 0,6
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 35663 5256 2,22 0,33 1,89 0,1
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 7725 8637 0,48 0,54 -0,06 0,2
N&o tem retrete 28348 19943 1,76 1,24 0,52 04
Nao se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Centro
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 747574 772877 59,78 61,76 -1,98 2,8
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 20857 25715 1,67 2,05 -0,38 0,5
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 31764 3474 2,54 0,28 2,26 0,1
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 2093 1624 0,17 0,13 0,04 0,1
Nao tem retrete 27490 33544 2,20 2,68 -0,48 0,6
Néo se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 938362 962506 72,79 74,11 -1,32 1,8
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 13778 9154 1,07 0,70 0,37 0,2
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 19130 788 1,48 0,06 1,42 0,0
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 1503 0,12
Nao tem retrete 5315 3970 0,41 0,31 0,10 0,1
Nao se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 253740 265628 60,15 63,32 -3,17 2,4
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 8046 6463 1,91 1,54 0,37 0,4
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 8322 1081 1,97 0,26 1,71 0,1
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 880 352 0,21 0,08 0,13 0,1
Nao tem retrete 15873 15970 3,76 3,81 -0,05 0,8
Néo se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 132203 137207 47,76 48,47 -0,71 3,9
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 3071 3205 1,11 1,13 -0,02 0,5
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 3218 1181 1,16 0,42 0,74 0,2
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 279 0,10
Nao tem retrete 5998 3197 2,17 1,13 1,04 0,5
Nao se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 63945 64841 68,87 69,69 -0,82 3,6
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 1484 1,60
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 2207 2,38
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 119 708 0,13 0,76 -0,63 0,5
Nao tem retrete 1617 390 1,74 0,42 1,32 0,4
Néo se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3,4
Tem retrete no alojamento, com dispositivo de descarga 63555 64943 67,20 68,06 -0,86 5,1
Tem retrete no alojamento, sem dispositivo de descarga 2540 1846 2,69 1,93 0,76 1,0
Tem retrete no edificio, com dispositivo de descarga 3926 359 4,15 0,38 3,77 0,4
Tem retrete no edificio, sem dispositivo de descarga 473 0,50
N&o tem retrete 1348 1064 1,43 1,12 0,31 0,6
Nao se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Censos
Tem retrete no
Inquerlto de alo.jamef\t.o, comm Outras modalidades Néo se aplica Unidades omitidas
Qualidade dispositivo de
descarga
Tem retrete no Frequéncia 3198296 146837 15009 22559 3382702
alojamento, com Percentagem 62,65 2,88 0,29 0,44 66,27
dispositivo de % linha 94,55 4,34 0,44 0,67
descarga % coluna 97,35 50,14 1,03 31,09
Frequéncia 51561 140209 748 2395 194914
) Percentagem 1,01 2,78 0,02 0,05 3,82
Quiras modalidades g, 26,45 71,93 0,38 1,23
% coluna 1,57 47,87 0,05 3,30
Frequéncia 23622 4717 1398083 47608 1474030
N&o ss aplica Percentagem 0,46 0,10 27,39 0,93 28,88
% linha 1,60 0,32 94,85 3,23
% coluna 0,72 1,61 96,15 65,61
Unidades Frequéncia 11739 1119 40167 0 53025
Percentagem 0,23 0,03 0,79 0,00 1,04
erradamente AN 22,14 2,11 75,75 0,00
incluidas ’ ’ ’ ’
% coluna 0,36 0,38 2,76 0,00
Frequéncia 3285218 292881 1454007 72563 5104670
Percentagem 64,36 5,74 28,48 1,42 100,00
.= —3291047 x100=93,05
3536903

Na tabela de dupla entrada, podemos constatar que 94,55% dos alojamentos com retrete e dispositivo de descarga
foram bem recenseados; e que 93,05% das respostas a questao das “instalagdes sanitarias” no alojamento foram
correctamente classificadas, como mostra o indice de consisténcia global.

No primeiro quadro verificamos que os alojamentos com instalagbes sanitarias com retrete e dispositivo de descarga
foram estimados como tendo uma diferenca de -1,92 pontos percentuais em relagéo a frequéncia relativa recenseada,
observando-se que as diferengcas em todas as NUTS Il seguem o mesmo sentido da subavaliagdo, mas com
particular incidéncia no Alentejo, onde existe uma diferenga de -3,17 pontos percentuais. Contudo, a um nivel de
confianca de 95%, todos as diferengas se encontram dentro das margens de erro da estimacao, mostrando que
nao existe evidéncia empirica suficiente para afirmar que os valores recenseados nao serao os correctos.

Outro fendmeno de particular interesse, prende-se com a modalidade “tem retrete no edificio, com dispositivo de
descarga”. A nivel do pais, constata-se que existe uma diferencga significativa entre as frequéncias relativas da
estimacao e dos Censos, o que sucede igualmente em todas as NUTS |1, isto &, os Censos recensearam 2,07%
dos alojamentos como tendo este tipo de instalagdes sanitarias, mas de facto a existéncia deste tipo de instalagdes
sanitarias sera muito menos frequente, estimando-se que, para o total do pais, apenas 0,24% dos alojamentos
tenham este tipo de instalagado sanitéria.

Geral da Pop
Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Instalacdo de banho ou duche

Zona Geografica . = Censos Estimacédo Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Tem instalagédo de banho ou duche 3346174 3343850 66,48 66,19 0,29 1,2
Nao tem instalagdo de banho ou duche 219284 233765 4,36 4,63 -0,27 0,4
Néo se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Norte

Tem instalagédo de banho ou duche 1088480 1092876 67,70 67,87 -0,17 2,6
Nao tem instalagdo de banho ou duche 96268 102653 5,99 6,37 -0,38 0,8

Nao se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Centro

Tem instalagédo de banho ou duche 772585 759494 61,78 60,69 1,09 2,8
Nao tem instalagdo de banho ou duche 57193 77739 4,57 6,21 -1,64 1,0
Néo se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Lisboa
Tem instalagédo de banho ou duche 957778 961382 74,29 74,02 0,27 1,8
Nao tem instalagdo de banho ou duche 20310 15035 1,58 1,16 0,42 0,3
Néo se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Alentejo
Tem instalagédo de banho ou duche 259524 263670 61,52 62,85 -1,33 2,4
Nao tem instalagdo de banho ou duche 27337 25824 6,48 6,16 0,32 0,9
Néo se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Algarve
Tem instalagédo de banho ou duche 135173 137446 48,83 48,56 0,27 3,8
Nao tem instalagdo de banho ou duche 9596 7345 3,47 2,59 0,88 0,7
Néo se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Acores
Tem instalagédo de banho ou duche 65526 63773 70,57 68,54 2,03 3,8
Nao tem instalagdo de banho ou duche 3846 2166 4,14 2,33 1,81 1,0
Nao se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3,4
Madeira
Tem instalagéo de banho ou duche 67108 65209 70,96 68,34 2,62 5,0
Nao tem instalagdo de banho ou duche 4734 3003 5,01 3,15 1,86 0,9
Nao se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0
Portugal
o
Frequéncia 3257770 48100 14628 23352 3343850
LEE S EIERERIC A - Percentagem 63,82 0,94 0,29 0,46 65,51
banho ou duche % linha 97,43 1,44 0,44 0,70
% coluna 96,85 22,43 1,01 32,18
Frequéncia 68661 162373 1129 1603 233765
Outras modalidades l)Pentcentagem 1,35 3,18 0,02 0,03 4,58
% linha 29,37 69,46 0,48 0,69
% coluna 2,04 75,72 0,08 2,21
Frequéncia 25834 2505 1398083 47608 1474030
= : Percentagem 0,51 0,05 27,39 0,93 28,88
Nao se aplica o 1
% linha 1,75 0,17 94,85 3,23
% coluna 0,77 1,17 96,15 65,61
Unidades Frequéncia 11407 1451 40167 0 53025
Percentagem 0,22 0,03 0,79 0,00 1,04
erradamente :
. . % linha 21,51 2,74 75,75 0,00
incluidas
% coluna 0,34 0,68 2,76 0,00
Frequéncia 3363672 214428 1454007 72563 5104670
Percentagem 65,89 4,20 28,48 1,42 100,00

3420143

x100 =96,70
3536904
Quanto a existéncia de instalagdo de banho ou duche, as unidades estatisticas recenseadas ndo apresentam
estimacdes muito diferentes dos resultados censitarios, com excepc¢éo das Regides Autonomas dos Agores e da
Madeira, mas esta diferenca resulta, na sua maior parte, de deficiéncias na classificagdo do alojamento quanto a
sua forma de ocupacéo e ndo propriamente de deficiéncias na interpretacdo desta questdo. Assim, pode-se
observar que, dos alojamentos estimados com instalagcdo de banho ou duche, 97,43% foram recenseados
correctamente, e que 96,70% das respostas a esta questao foram correctamente classificadas.
&,
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INQUERITO DE QUALIDADE

Sistema de esgotos

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacéao frerenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 2229487 2068043 44,29 40,94 3,35 2,0
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 1195325 1375081 23,75 27,22 -3,47 2,0
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 83093 74917 1,65 1,48 0,17 0,2
Nao tem sistema de esgotos 57553 59574 1,14 1,18 -0,04 0,2
Néo se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Norte

Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 550277 458907 34,22 28,50 5,72 4,9
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 570896 673392 35,51 41,82 -6,31 52
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 40867 36379 2,54 2,26 0,28 0,5
Nao tem sistema de esgotos 22708 26851 1,41 1,67 -0,26 0,4
Néo se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Centro

Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 415226 340649 33,20 27,22 5,98 3,8
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 375443 451097 30,02 36,04 -6,02 3,9
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 22278 24163 1,78 1,93 -0,15 0,4
Nao tem sistema de esgotos 16831 21325 1,35 1,70 -0,35 0,4
Néo se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Lisboa

Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 901551 900926 69,93 69,37 0,56 2,7
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 67664 71176 5,25 5,48 -0,23 1,8
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 5344 3173 0,41 0,24 0,17 0,1
Nao tem sistema de esgotos 3529 1143 0,27 0,09 0,18 0,1
Néo se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Tem sistema de esgotos ligado a rede publica 211867 216289 50,22 51,56 -1,34 4,3
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 59550 60059 14,12 14,32 -0,20 3,4
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 6830 5959 1,62 1,42 0,20 0,4
Nao tem sistema de esgotos 8614 7187 2,04 1,71 0,33 0,5
Néo se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Tem sistema de esgotos ligado a rede publica 101085 105076 36,52 37,12 -0,60 3,6
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 36565 35333 13,21 12,48 0,73 2,4
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 2471 1658 0,89 0,59 0,30 0,4
Nao tem sistema de esgotos 4648 2724 1,68 0,96 0,72 0,4
Néo se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 19230 15714 20,71 16,89 3,82 4,9
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 48011 48091 51,71 51,69 0,02 4,7
Tem sistema de esgotos (outras situagdes) 1870 2134 2,01 2,29 -0,28 1,1
Nao tem sistema de esgotos 261 0,28

Néo se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3,4
Tem sistema de esgotos ligado & rede publica 30251 30482 31,99 31,95 0,04 6,4
Tem sistema de esgotos particular (fossa séptica, etc.) 37196 35934 39,33 37,66 1,67 55
Tem sistema de esgotos (outras situagoes) 3433 1451 3,63 1,52 2,11 0,7
Nao tem sistema de esgotos 962 345 1,02 0,36 0,66 0,4
Nao se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0




Portugal

Inquérito de
Qualidade

Tem sistema de

esgotos ligado a
rede publica

Tem sistema de
esgotos particula
(fossa séptica,

etc.)

Outras
modalidades

INQUERITO DE QUALIDADE

Nao se aplica

Unidades
omitidas

Tem sistema de Frequéncia 1945587 88673 9316 11537 12930 2068043
e Mt Per.centagem 38,11 1,74 0,18 0,23 0,25 40,51
rede publica % linha 94,08 4,29 0,45 0,56 0,63
% coluna 94,27 6,44 6,74 0,79 17,82
G E E G ER R Frequéncia 72897 1242897 44263 3819 11205 1375081
CELIGER EITATET - Percentagem 1,43 24,35 0,86 0,07 0,22 26,94
(fossa séptica, [AIIE] 5,30 90,39 3,22 0,28 0,81
etc.) % coluna 3,53 90,33 32,03 0,26 15,44
Frequéncia 17143 33067 83060 400 820 134491
Outras Percentagem 0,34 0,65 1,63 0,01 0,02 2,64
CLENER S 9% linha 12,75 24,59 61,76 0,30 0,61
% coluna 0,83 2,40 60,11 0,03 1,13
Frequéncia 22942 4586 811 1398083 47608 1474030
Naojse aplica Percentagem 0,45 0,09 0,02 27,39 0,93 28,88
% linha 1,56 0,31 0,06 94,85 3,23
% coluna 1,11 0,33 0,59 96,15 65,61
Unidades Frequéncia 5362 6762 734 40167 0 53025
Percentagem 0,11 0,13 0,02 0,79 0,00 1,04
erradamente o) 1
incluidas % linha 10,11 12,75 1,38 75,75 0,00
% coluna 0,26 0,49 0,53 2,76 0,00
Frequéncia 2063931 1375986 138183 1454007 72563 5104670
Percentagem 40,43 26,96 2,71 28,48 1,42 100,00
.= —3254223 x100=92,01
3536903

Observando o primeiro quadro, podemos constatar a existéncia de uma sobreavaliagdo dos alojamento com
esgotos ligados a rede publica e uma subavaliacdo dos alojamentos com um sistema de esgotos particular.
Fenémeno com particular incidéncia nas NUTS Il do Norte e Centro.

Para entendermos um pouco melhor os erros, podemos observar o quadro de dupla entrada, onde se verifica que
este fenbmeno deriva, essencialmente, de dois factos: dos alojamentos estimados como tendo esgotos ligados a
rede publica, onde 4,29% foram classificados como tendo um sistema de esgotos particular (diminuindo a dimenséo
deste fendmeno); e dos alojamentos estimados como tendo um sistema particular de esgotos, onde 5,30% foram
classificados como tendo sistema de esgotos ligado a rede publica e 3,22% foram classificados em outras
modalidades. Contudo, globalmente, estima-se que 92,01% das respostas a esta questao foram correctamente
classificadas, mostrando poucas duvidas quanto a resposta.

Voltando ao primeiro quadro, de forma a analisar o efeito dos erros de contetdo nos resultados dos Censos,
constatamos que a NUTS Il que mais se aproxima do erro nulo é Lisboa, que apresenta diferengas inferiores a um
ponto percentual em todas as modalidades. Salienta-se igualmente que todos os valores recenseados se encontram
dentro das margens de erro da estimagao, a um nivel de confianca de 95%, com excepg¢ao da modalidade “tem
sistema de esgotos (outras situagdes)” na Madeira, que apresenta uma diferenga de -2,11 pontos percentuais
entre as frequéncias relativas da estimagéo e dos Censos.

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

Sistema de abastecimento de agua

Diferenca dos

Zona Geografica [of-T EXo 1 Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % relativos %
Portugal
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 2926392 2858784 58,14 56,59 1,55 1,8
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 565966 643883 11,24 12,75 -1,51 1,6
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 20803 15340 0,41 0,30 0,11 0,1
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 29877 35285 0,59 0,70 -0,11 0,1
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 15853 15778 0,31 0,31 0,00 0,1
N&o tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 6567 8545 0,13 0,17 -0,04 0,0
Nao se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Norte
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 787093 707946 48,95 43,96 4,99 4,7
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 368037 453984 22,89 28,19 -5,30 4,8
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 7986 4481 0,50 0,28 0,22 0,1
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 14561 20214 0,91 1,26 -0,35 0,4
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 5137 6666 0,32 0,41 -0,09 0,1
Nao tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 1934 2237 0,12 0,14 -0,02 0,1
Nao se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Centro
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 677238 670609 54,16 53,58 0,58 3,3
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 131873 140160 10,55 11,20 -0,65 2,3
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 5769 8297 0,46 0,66 -0,20 0,3
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 8730 11489 0,70 0,92 -0,22 0,3
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 4643 5124 0,37 0,41 -0,04 0,1
N&o tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 1525 1554 0,12 0,12 0,00 0,1
Nao se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 951609 960550 73,81 73,96 -0,15 1,8
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 20621 12663 1,60 0,98 0,62 0,4
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 2043 394 0,16 0,03 0,13 0,0
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 2066 1526 0,16 0,12 0,04 0,1
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 714 0,06
N&o tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 1035 1285 0,08 0,10 -0,02 0,1
Nao se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 256672 267527 60,84 63,77 -2,93 2,9
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 20263 13699 4,80 3,27 1,53 1,3
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 2992 1824 0,71 0,43 0,28 0,2
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 2234 1714 0,53 0,41 0,12 0,2
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 3825 3234 0,91 0,77 0,14 0,4
Nao tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 875 1496 0,21 0,36 -0,15 0,2
Nao se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 118862 121397 42,94 42,89 0,05 3,7
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 20588 20670 7,44 7,30 0,14 1,7
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 1148 0,41
N&o tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 1835 343 0,66 0,12 0,54 0,1
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 1382 754 0,50 0,27 0,23 0,2
N&o tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 954 1627 0,34 0,57 -0,23 0,3
Nao se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 68228 65939 73,48 70,87 2,61 3,4
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 818 0,88
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 149 0,16
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 46 0,05
N&o tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 68 0,07
Nao tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 63 0,07
Néo se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3,4
Tem agua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede publica 66690 64816 70,52 67,93 2,59 4,6
Tem éagua canalizada no interior do alojamento, proveniente da rede privada 3766 2707 3,98 2,84 1,14 1,5
Tem agua canalizada no edificio mas fora do alojamento 716 344 0,76 0,36 0,40 0,4
Nao tem agua canalizada e abastece-se em fontanario ou bica 405 0,43
Nao tem agua canalizada e abastece-se em poco ou furo particular 84 0,09
Nao tem agua canalizada e abstece-se de outra forma 181 345 0,19 0,36 -0,17 0,4
Néo se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0




Portugal

Tem agua
canalizada no
interior do
alojamento,
proveniente da
rede publica

Inquérito de
Qualidade

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Tem agua
canalizada no
interior do Outras
alojamento, modalidades
proveniente da
rede privada

Unidades
omitidas

Nao se aplica

Tem agua Frequéncia 2733603 76638 13968 15013 19562 2858784
canalizada ... Percentagem 53,55 1,50 0,27 0,29 0,38 56,00
proveniente da [75[TyyF| 95,62 2,68 0,49 0,53 0,68
rede publica % coluna 95,72 11,84 18,66 1,03 26,96
Tem agua Frequéncia 74254 549884 13609 744 5393 643883
canalizada ... Percentagem 1,45 10,77 0,27 0,01 0,11 12,61
[JEENIEN N EW 9% [inha 11,53 85,40 2,11 0,12 0,84
CLETNERER % coluna 2,60 84,93 18,18 0,05 7,43
Frequéncia 16012 13822 45114 0 0 74948
Outras Percentagem 0,32 0,27 0,88 0,00 0,00 1,47
ULENERESE 9% |inha 21,36 18,44 60,19 0,00 0,00
% coluna 0,56 2,13 60,26 0,00 0,00
Frequéncia 24603 2301 1436 1398083 47608 1474030
W s e Percentagem 0,48 0,05 0,03 27,39 0,93 28,88
% linha 1,67 0,16 0,10 94,85 3,23
% coluna 0,86 0,36 1,92 96,15 65,61
. Frequéncia 7328 4795 734 40167 0 53025
Unidades
S —— c‘Per.centagem 0,14 0,09 0,02 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 13,82 9,04 1,38 75,75 0,00
% coluna 0,26 0,74 0,98 2,76 0,00
Frequéncia 2855800 647440 74860 1454007 72563 5104670
Percentagem 55,94 12,68 1,47 28,48 1,42 100,00
1.C.G.= —3312815 x100=93,66
3536904

Na questéo do “sistema de abastecimento de agua”, constatamos que, a nivel de Portugal, os alojamentos com
agua canalizada no interior, registam uma subavaliacdo da modalidade proveniente de rede privada e uma
sobreavaliagdo da modalidade proveniente de rede publica, fenémeno que é mais acentuado na NUTS Il do Norte
onde a proporc¢éo de alojamentos com abastecimento por rede privada é a maior do pais.

O indice de consisténcia global indica que 93,66% das respostas foram correctamente classificadas, ou seja, a
questdo ndo suscitou grandes duvidas na resposta a dar.

No primeiro quadro, onde vemos o efeito dos erros de contetido nos resultados dos Censos, concluimos que todos
os valores recenseados se encontram dentro das margens de erro da estimagéo, a um nivel de confianca de 95%,
com excepgdo da modalidade “ndo tem agua canalizada e abastece-se de outra forma”, que apresenta uma
diferenca de -0,04 pontos percentuais entre a estimagéo e os Censos, para Portugal; e da modalidade “tem agua
canalizada no edificio mas fora do alojamento”, no Norte, Lisboa e Algarve, apresentando respectivamente, diferencas
entre as frequéncias relativas da estimagéo e dos Censos, de 0,22, 0,13 e 0,54 pontos percentuais, mostrando
haver nestas regides uma sobreavaliagdo do numero de alojamentos recenseados nesta modalidade.
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Electricidade
Zona Geografica Censos Censos Estimacao leir;r:i:sdos Erro-
Modalidade % % relativos % | P29ra°
Portugal
Tem electricidade 3550569 3566909 70,54 70,61 -0,07 1,2
Nao tem electricidade 14889 10706 0,30 0,21 0,09 0,0
Nao se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Norte
Tem electricidade 1180983 1192558 73,45 74,06 -0,61 2,5
Nao tem electricidade 3765 2971 0,23 0,18 0,05 0,1
Néo se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Centro
Tem electricidade 825363 833648 66,00 66,61 -0,61 2,8
N&o tem electricidade 4415 3585 0,35 0,29 0,06 0,1
Néo se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Lisboa
Tem electricidade 976385 975264 75,73 75,09 0,64 1,7
N&o tem electricidade 1703 1154 0,13 0,09 0,04 0,1
Nao se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Alentejo
Tem electricidade 283539 287340 67,21 68,49 -1,28 2,2
N&o tem electricidade 3322 2154 0,79 0,51 0,28 0,3
Néo se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Tem electricidade 143497 143947 51,84 50,85 0,99 3,9
N&o tem electricidade 1272 843 0,46 0,30 0,16 0,2
Néo se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Tem electricidade 69283 65939 74,62 70,87 3,75 3,4
N&o tem electricidade 89 0,10
Néo se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3,4
Madeira
Tem electricidade 71519 68212 75,62 71,49 4,13 5,0
Nao tem electricidade 323 0,34
Nao se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0
e |
Frequéncia 3522294 3903 15757 24955 3566909
. . Percentagem 69,00 0,08 0,31 0,49 69,88
fem electricidade s 98,75 0,11 0,44 0,70
% coluna 98,79 30,72 1,08 34,39
Frequéncia 2263 8443 0 0 10706
. Percentagem 0,04 0,17 0,00 0,00 0,21
Outras modalidaces Iy 21,14 78,86 0,00 0,00
% coluna 0,06 66,46 0,00 0,00
Frequéncia 28339 0 1398083 47608 1474030
= . Percentagem 0,56 0,00 27,39 0,93 28,88
Néo se aplica  Jragueen 1,92 0,00 94,85 3,23
% coluna 0,79 0,00 96,15 65,61
Unidades Frequéncia 12500 358 40167 0 53025
TR Percentagem 0,24 0,01 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 23,57 0,68 75,75 0,00
% coluna 0,35 2,82 2,76 0,00
Frequéncia 3565395 12704 1454007 72563 5104670
Percentagem 69,85 0,25 28,48 1,42 100,00

3530737

.= x100=99,83

3536903
Na tabela de dupla entrada da variavel “electricidade”, podemos observar que 98,75% dos alojamentos estimados
com electricidade foram efectivamente bem classificados nos Censos.

No primeiro quadro, onde podemos analisar o efeito dos erros de contelido nos resultados dos Censos, constata-se
que os fendmenos mais dispares acontecem nas NUTS Il dos Agores e da Madeira, onde existe uma subavaliagdo
de alojamentos com electricidade, e uma sobreavaliagdo de alojamentos onde a questdo nao é aplicavel, o que
deriva directamente do que foi observado na variavel, “forma de ocupagao”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

No questionario de alojamento dos Censos 2001, os alojamentos vagos ou de uso sazonal ndo tém resposta a
esta questdo nem as subsequentes; assim, havendo uma subavaliagdo dos alojamentos de residéncia habitual e
uma sobreavaliagdo dos alojamentos vagos ou de uso sazonal, isto ira reflectir-se desta forma nesta variavel
(electricidade), assim como nas variaveis subsequentes.

Sendo estas diferengas ocasionadas por erros em questdes anteriores, o indice de consisténcia global indica o
valor estimado das respostas correctamente classificadas nesta questéo, que se estima ser de 99,83%; mostrando
que as diferencgas existentes entre as frequéncias relativas da estimagéo e dos Censos nado séo originadas por
problemas de interpretacdo da questéo da “electricidade”.

Sistema de aquecimento disponivel

Diferenca dos
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Erro-
padrao

Zona Geografica Censos Estimacao

Tem aquecimento central 191696 182548 3,81 3,61 0,20 0,5
Aquecimento através de lareira 1103411 1093326 21,92 21,64 0,28 1,2
Aquecimento através de aparelhos fixos 237745 224774 4,72 4,45 0,27 0,5
Aquecimento através de aparelhos moveis 1256738 1314100 24,97 26,01 -1,04 1,3
Sem aquecimento 775868 762867 15,41 15,10 0,31 0,9
Nao se aplica 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Tem aquecimento central 89914 79608 5,59 4,94 0,65 1,2
Aquecimento através de lareira 379551 354983 23,61 22,04 1,57 2,8
Aquecimento através de aparelhos fixos 102471 115375 6,37 7,16 -0,79 1,3
Aquecimento através de aparelhos moveis 364062 413163 22,64 25,66 -3,02 3,1
Sem aquecimento 248750 232400 15,47 14,43 1,04 2,0
Néo se aplica 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Tem aquecimento central 61276 60375 4,90 4,82 0,08 0,8
Aquecimento através de lareira 445848 476629 35,65 38,08 -2,43 2,9
Aquecimento através de aparelhos fixos 48734 49971 3,90 3,99 -0,09 1,0
Aquecimento através de aparelhos méveis 197323 174346 15,78 13,93 1,85 2,1
Sem aquecimento 76597 75912 6,13 6,07 0,06 1,0
Nao se aplica 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Tem aquecimento central 32718 31946 2,54 2,46 0,08 0,7
Aquecimento através de lareira 126033 107161 9,78 8,25 1,53 1,3
Aquecimento através de aparelhos fixos 61828 42186 4,80 3,25 1,55 0,7
Aquecimento através de aparelhos moveis 504574 540102 39,14 41,59 -2,45 2,3
Sem aquecimento 252935 255023 19,62 19,64 -0,02 2,1
Nao se aplica 311129 322369 24,13 24,82 -0,69 1,7
Tem aquecimento central 4260 8022 1,01 1,91 -0,90 0,6
Aquecimento através de lareira 115121 119003 27,29 28,37 -1,08 2,4
Aquecimento através de aparelhos fixos 11228 10215 2,66 2,43 0,23 0,6
Aquecimento através de aparelhos moveis 127338 126756 30,19 30,21 -0,02 2,5
Sem aquecimento 28914 25497 6,85 6,08 0,77 1,0
Nao se aplica 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Tem aquecimento central 2041 2597 0,74 0,92 -0,18 0,4
Aquecimento através de lareira 30107 30760 10,88 10,87 0,01 1,7
Aquecimento através de aparelhos fixos 6664 5084 2,41 1,80 0,61 0,5
Aquecimento através de aparelhos moveis 48353 49398 17,47 17,45 0,02 2,4
Sem aquecimento 57604 56952 20,81 20,12 0,69 2,4
Nao se aplica 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Tem aquecimento central 452 0,49

Aquecimento através de lareira 5199 4450 5,60 4,78 0,82 1,6
Aquecimento através de aparelhos fixos 4348 1537 4,68 1,65 3,03 1,0
Aquecimento através de aparelhos moveis 9474 8437 10,20 9,07 1,13 2,1
Sem aquecimento 49899 51515 53,74 55,37 -1,63 3,8
Néo se aplica 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3.4
Tem aquecimento central 1035 1,09

Aquecimento através de lareira 1552 341 1,64 0,36 1,28 0,4
Aquecimento através de aparelhos fixos 2472 407 2,61 0,43 2,18 0,4
Aquecimento através de aparelhos moveis 5614 1897 5,94 1,99 3,95 1,2
Sem aquecimento 61169 65569 64,68 68,72 -4,04 4,9
Nao se aplica 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0
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Portugal

Inquérito de
Qualidade

Aquecimento
através de
lareira

Aquecimento

através de
aparelhos
moéveis

Sem
aquecimento

Censos

Outras
modalidades

Nao se aplica

Unidades
omitidas

T Frequéncia 878920 85273 53176 66510 2803 6644 1093326
através de Percentagem 17,22 1,67 1,04 1,31 0,05 0,13 21,42
- % linha 80,39 7,80 4,86 6,08 0,26 0,61
% coluna 78,09 6,83 7,07 14,75 0,19 9,16
VG ERGN - Frequéncia 106995 865756 255852 67980 7010 10507 1314100
CLEVSC Y Percentagem 2,10 16,96 5,01 1,33 0,14 0,21 25,74
aparelhos % linha 8,14 65,88 19,47 5,17 0,53 0,80
méveis % coluna 9,51 69,31 34,00 15,07 0,48 14,48
Frequéncia 66721 233895 401342 49831 4791 6289 762867
Sem Percentagem 1,31 4,58 7,86 0,98 0,09 0,12 14,94
ECIEETG NI % linha 8,75 30,66 52,61 6,53 0,63 0,82
% coluna 5,93 18,73 53,34 11,05 0,33 8,67
Frequéncia 63025 49783 30972 260875 1153 1515 407322
Outras Percentagem 1,24 0,97 0,61 5,11 0,03 0,02 7,98
modalidades EZA[[iF| 15,47 12,22 7,60 64,05 0,28 0,37
% coluna 5,60 3,99 4,12 57,84 0,08 2,09
Frequéncia 6573 10714 6792 4260 1398083 47608 1474030
Nio se aplica Percentagem 0,13 0,21 0,13 0,08 27,39 0,93 28,88
% linha 0,45 0,73 0,46 0,29 94,85 3,23
% coluna 0,58 0,86 0,90 0,94 96,15 65,61
Unidades Frequéncia 3357 3616 4299 1585 40167 0 53025
Percentagem 0,07 0,07 0,08 0,03 0,79 0,00 1,04
erradamente |BS
incluidas % linha 6,33 6,82 8,11 2,99 75,75 0,00
% coluna 0,30 0,29 0,57 0,35 2,76 0,00
Frequéncia 1125592 1249036 752432 451039 1454007 72563 5104670
Percentagem 22,05 24,47 14,74 8,84 28,48 1,42 100,00
.= MXIOO =67,36
3536906

Na questao do “sistema de aquecimento disponivel”, as principais discrepancias entre as estimativas e os valores
recenseados para as diferentes modalidades sobre o sistema de aquecimento do alojamento sdo: a subavaliagédo
do tipo de “aquecimento através de aparelhos moéveis” nas NUTS Il do Norte e Lisboa; a subavaliagéo do tipo de
“aquecimento através de lareira” na NUTS Il do Centro; a subavaliagédo do tipo “sem aquecimento” e sobreavaliagdo
do “aquecimento através de aparelhos méveis” na Regido Autonoma da Madeira; e a sobreavaliagao do tipo
“aquecimento através de aparelhos fixos” nas Regides Autonomas da Madeira e Agores.

Observando o quadro de dupla entrada, temos uma visao global das principais deficiéncias de classificagdo
encontradas nesta questdo. Assim, podemos dizer que os principais erros ocorreram entre os alojamentos “sem
aquecimento” e os alojamentos com “aquecimento proveniente de aparelhos méveis”, ou seja perante estas duas
situagdes muitos individuos as terdo confundido, tendo recenseado alojamentos com “aquecimento proveniente
de aparelhos moveis” como alojamentos “sem aquecimento”, e o contrario igualmente. O segundo erro mais
frequente é a confusdo entre alojamentos com “aquecimento através de lareira” e alojamentos com “aquecimento
proveniente de aparelhos méveis”.

No primeiro quadro, podemos observar o efeito destes erros nos resultados dos Censos. Assim, a nivel do pais, a
maior diferenca entre as frequéncias relativas da estimagéo e dos Censos é de -1,04 pontos percentuais na
modalidade “aquecimento através de aparelhos méveis”. Anivel de NUTS Il, existem diferencas fora das margens
de erro da estimacao, a um nivel de confianga de 95%, o que evidencia desvios nos resultados censitarios; nos
alojamentos com “aquecimento proveniente de aparelhos méveis” na Madeira e “aquecimento através de aparelhos
fixos” nas Regides Autbnomas da Madeira e Agores, onde se constata que os erros de conteido causaram uma
sobreavaliagcao do numero de alojamentos classificados nestas modalidades.
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Cozinha

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao
Censos valores
Modalidade % % relativos %

Portugal

Tem cozinha com menos de 4m2 757118 491087 15,04 9,72

Tem cozinha com 4m2 ou mais 2735313 3028342 54,34 59,95 -5,61 1,3
Tem apenas kitchenette 47791 39438 0,95 0,78 0,17 0,2
Né&o tem cozinha nem kitchnette 11007 11849 0,22 0,23 -0,01 0,1

N&o se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32

Norte

Tem cozinha com menos de 4m2 241312 150308 15,01 9,33 5,68 1,6
Tem cozinha com 4m2 ou mais 926280 1029758 57,61 63,95 -6,34 2,9
Tem apenas kitchenette 11349 10918 0,71 0,68 0,03 0,2
N&o tem cozinha nem kitchnette 3124 3811 0,19 0,24 -0,05 0,1
Nao se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Centro

Tem cozinha com menos de 4m2 155867 74100 12,46 5,92 6,54 1,0
Tem cozinha com 4m2 ou mais 662610 757708 52,99 60,54 -7,55 2,7
Tem apenas kitchenette 7086 1956 0,57 0,16 0,41 0,1
Né&o tem cozinha nem kitchnette 2205 3079 0,18 0,25 -0,07 0,1
Nao se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Lisboa

Tem cozinha com menos de 4m2 209241 151638 16,23 11,68 4,55 1,5
Tem cozinha com 4m2 ou mais 739376 798808 57,35 61,50 -4,15 2,2
Tem apenas kitchenette 19935 21942 1,55 1,69 -0,14 0,6
N&o tem cozinha nem kitchnette 2210 2026 0,17 0,16 0,01 0,1
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Tem cozinha com menos de 4m2 68636 50856 16,27 12,12 4,15 2,1
Tem cozinha com 4m2 ou mais 212616 234199 50,40 55,83 -5,43 3,1
Tem apenas kitchenette 2896 1906 0,69 0,45 0,24 0,2
N&o tem cozinha nem kitchnette 1765 347 0,42 0,08 0,34 0,1
Nao se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Tem cozinha com menos de 4m2 36668 35338 13,25 12,48 0,77 1,9
Tem cozinha com 4m2 ou mais 101393 103651 36,63 36,62 0,01 3,2
Tem apenas kitchenette 4911 1977 1,77 0,70 1,07 0,3
N&o tem cozinha nem kitchnette 1068 2241 0,39 0,79 -0,40 0,4
Nao se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Tem cozinha com menos de 4m2 17485 7615 18,83 8,18 10,65 2,4
Tem cozinha com 4m2 ou mais 50815 57928 54,73 62,26 -7,53 3,4
Tem apenas kitchenette 688 396 0,74 0,43 0,31 0,4
Nao tem cozinha nem kitchnette 154 0,17

Nao se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 34
Tem cozinha com menos de 4m2 27909 21232 29,51 22,25 7,26 4,2
Tem cozinha com 4m2 ou mais 42223 46291 44,65 48,51 -3,86 5,9
Tem apenas kitchenette 926 344 0,98 0,36 0,62 0,4
Nao tem cozinha nem kitchnette 481 345 0,51 0,36 0,15 0,4
Nao se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0
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I
i -
menos de 4m2 4m2 ou mais modalidades omitidas
Frequéncia 213266 257522 13918 2779 3602 491087
Tem cozinha com ==Y =Nl eYe =] 4,18 5,04 0,27 0,05 0,07 9,62
ERESGE VAR % linha 43,43 52,44 2,83 0,57 0,73
% coluna 28,14 9,35 23,44 0,19 4,96
Frequéncia 522785 2449280 19481 15444 21353 3028342
LGP AL ERE L] Percentagem 10,24 47,98 0,38 0,30 0,42 59,32
4m2 ou mais % linha 17,26 80,88 0,64 0,51 0,71
% coluna 68,97 88,96 32,81 1,06 29,43
Frequéncia 10600 16350 23949 388 0 51287
Outras Percentagem 0,21 0,32 0,48 0,01 0,00 1,00
modalidades % linha 20,67 31,88 46,70 0,76 0,00
% coluna 1,40 0,59 40,34 0,03 0,00
Frequéncia 9063 19875 1658 1402724 47608 1480929
= . Percentagem 0,18 0,39 0,04 27,48 0,93 29,01
Néo se aplica  [Fagueg 0,61 1,34 0,11 94,72 3,21
% coluna 1,20 0,72 2,79 95,98 65,61
Unidades Frequéncia 2254 10237 367 40167 0 53025
e Peltcentagem 0,04 0,20 0,01 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 4,25 19,31 0,69 75,75 0,00
% coluna 0,30 0,37 0,62 2,75 0,00
Frequéncia 757968 2753264 59373 1461502 72563 5104670
Percentagem 14,85 53,94 1,16 28,63 1,42 100,00
1.0.G.= 2084299 100 =76.10
3527151

Na questéo da “cozinha”, analisando o primeiro quadro com as estimacgdes e os valores recenseados por modalidade,
constatamos que existe dificuldade na interpretacdo da medida de 4 m?, sendo evidente a similaridade entre o
valor de sobreavaliagédo das cozinhas com menos de 4 m? e o valor de subavaliagdo das cozinhas com mais de 4
m2. Surgindo apenas fenémenos diferentes nas duas Regides Auténomas mas, como ja foi dito anteriormente,
parte dessa diferenga deriva da ma classificagdo da “forma de ocupagéo” do alojamento. A tnica NUTS Il que
diverge no sentido positivo, é a regido do Algarve onde as diferencas entre o recenseado e a estimacao néo
ultrapassa um ponto percentual, para estas duas modalidades.

O quadro de dupla entrada mostra exactamente o que foi referido, isto é, para os alojamentos estimados como
tendo uma cozinha com menos de 4 m?, cerca de 257522 alojamentos foram recenseados como tendo uma
cozinha com mais de 4 m? e, no sentido contrario, 522785 alojamentos com cozinha mais de 4 m? foram recenseados
como tendo uma cozinha com menos de 4 m?, justificando a subavaliagdo das cozinhas com mais de 4 m?,
observada no primeiro quadro. Assim, estima-se que a nivel de Portugal haja uma subavaliagédo dos alojamentos
com cozinha de 4m? ou mais, na ordem dos -5,61 pontos percentuais, e uma sobreavaliagdo dos alojamentos
com cozinha com menos de 4m?, na ordem dos 5,32 pontos percentuais.
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Numero de divisées (excluindo a cozinha com 4 m? ou mais)

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
Uma diviséo 64657 58875 1,28 1,17 0,11 0,1
Duas divisdes 338868 330373 6,73 6,54 0,19 0,4
Trés divisdes 1149239 1125701 22,83 22,28 0,55 0,8
Quatro divisdes 1199306 1252768 23,83 24,80 -0,97 0,8
Cinco divisdes 441701 471210 8,77 9,33 -0,56 0,4
Seis ou mais divisdes 357458 331789 7,10 6,57 0,53 0,4
Nao se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32 0,13 1,2
Norte
Uma divisdo 23429 25727 1,46 1,60 -0,14 0,3
Duas divisdes 109056 111043 6,78 6,90 -0,12 0,9
Trés divisdes 341126 308537 21,22 19,16 2,06 1,5
Quatro divisdes 424939 466442 26,43 28,97 -2,54 1,8
Cinco divisdes 154868 169726 9,63 10,54 -0,91 0,9
Seis ou mais divisdes 128647 113320 8,00 7,04 0,96 0,7
Nao se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Centro
Uma divisdo 9391 9256 0,75 0,74 0,01 0,2
Duas divisdes 46363 44316 3,71 3,54 0,17 0,5
Trés divisdes 213770 220060 17,09 17,58 -0,49 1,2
Quatro divisdes 310548 336233 24,83 26,87 -2,04 1,6
Cinco divisdes 134459 136414 10,75 10,90 -0,15 0,9
Seis ou mais divisdes 113237 90565 9,06 7,24 1,82 0,8
Nao se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Uma divisdo 18053 11875 1,40 0,91 0,49 0,2
Duas divisdes 118713 115132 9,21 8,86 0,35 1,0
Trés divisdes 408797 424076 31,71 32,65 -0,94 1,9
Quatro divisdes 285894 274325 22,18 21,12 1,06 1,6
Cinco divisdes 81875 83337 6,35 6,42 -0,07 0,8
Seis ou mais divisdes 57430 65668 4,45 5,06 -0,61 0,9
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Uma diviséo 6788 4775 1,61 1,14 0,47 0,3
Duas divisdes 30851 30315 7,31 7,23 0,08 1,0
Trés divisdes 95207 94176 22,57 22,45 0,12 1,7
Quatro divisdes 92331 93458 21,89 22,28 -0,39 1,5
Cinco divisbes 34070 38463 8,08 9,17 -1,09 1,2
Seis ou mais divisdes 26666 26120 6,32 6,23 0,09 0,8
Nao se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Uma diviséo 3179 3656 1,15 1,29 -0,14 0,6
Duas divisdes 16939 13574 6,12 4,80 1,32 0,7
Trés divisdes 53948 51299 19,49 18,12 1,37 2,1
Quatro divisdes 45947 45719 16,60 16,15 0,45 1,9
Cinco divisbes 14655 18595 5,29 6,57 -1,28 1,4
Seis ou mais divisdes 9372 10363 3,39 3,66 -0,27 0,9
Néo se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Uma diviséo 1457 829 1,57 0,89 0,68 0,6
Duas divisdes 6530 6506 7,03 6,99 0,04 2,0
Trés divisdes 15351 10934 16,53 11,75 4,78 2,2
Quatro divisdes 18787 17798 20,23 19,13 1,10 2,9
Cinco divisdes 12570 12496 13,54 13,43 0,11 2,5
Seis ou mais divisdes 14447 17377 15,56 18,68 -3,12 2,4
Néo se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 3,4
Uma diviséo 2360 2757 2,50 2,89 -0,39 1,1
Duas divisdes 10416 9486 11,01 9,94 1,07 1,5
Trés divisdes 21040 16621 22,25 17,42 4,83 2,2
Quatro divisdes 20860 18794 22,06 19,70 2,36 2,5
Cinco divisbes 9204 12178 9,73 12,76 -3,03 2,6
Seis ou mais divisdes 7659 8376 8,10 8,78 -0,68 2,5
Néo se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0
A
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Portugal

Inquérito de o PP e . e Seis ou mais
N ) Duas divisdes Trés divisdes Quatro divisdes Cinco divisdes e
Qualidade divisbes

Censos

Frequéncia 242871 55351 7963 1888 2604
Duas divisGes Percentagem 4,76 1,08 0,16 0,04 0,05
% linha 73,51 16,75 2,41 0,57 0,79
% coluna 68,04 4,85 0,67 0,41 0,70
Frequéncia 69054 882008 124680 19650 12088
Trés divisdes Percentagem 1,35 17,28 2,44 0,38 0,24
% linha 6,13 78,35 11,08 1,75 1,07
% coluna 19,34 77,25 10,52 4,28 3,25
Frequéncia 12239 137002 914567 119923 49517
Quatro divisées Percentagem 0,24 2,68 17,92 2,35 0,97
% linha 0,98 10,94 73,00 9,57 3,95
% coluna 3,43 12,00 77,18 26,11 13,32
Frequéncia 5630 26189 88758 269221 77038
Cinco divises Percentagem 0,11 0,51 1,74 5,27 1,51
% linha 1,19 5,56 18,84 57,13 16,35
% coluna 1,58 2,29 7,49 58,62 20,72
Frequéncia 2763 17019 37420 43899 225032
Seis ou mais Percentagem 0,05 0,33 0,73 0,86 4,41
divisoes % linha 0,83 5,13 11,28 13,23 67,82
% coluna 0,77 1,49 3,16 9,56 60,52
Frequéncia 16915 7616 3724 388 815
. Percentagem 0,33 0,15 0,07 0,01 0,02
Outras modalidades Jrygmi 28,73 12,94 6,33 0,66 1,38
% coluna 4,74 0,67 0,31 0,08 0,22
Frequéncia 5693 12493 5130 2734 3483
. . Percentagem 0,11 0,24 0,10 0,05 0,07
Néo se aplica  Jrhgeen 0,38 0,84 0,35 0,18 0,24
% coluna 1,59 1,09 0,43 0,60 0,94
Unidades Frequéncia 1810 4104 2661 1533 1232
TR Percentagem 0,04 0,08 0,05 0,03 0,02
incluidas % linha 3,41 7,74 5,02 2,89 2,32
% coluna 0,51 0,36 0,22 0,33 0,33
Frequéncia 356975 1141782 1184903 459236 371808
Percentagem 6,99 22,37 23,21 9,00 7,28
Portugal
Frequéncia 10828 4914 3953 330373
o o Percentagem 0,21 0,10 0,08 6,47
Duas divisoes % linha 3,28 1,49 1,20
% coluna 19,37 0,34 5,45
Frequéncia 7151 4339 6732 1125701
A = Percentagem 0,14 0,08 0,13 22,05
frés divisoes % linha 0,64 0,39 0,60
% coluna 12,79 0,30 9,28
Frequéncia 5567 6185 7769 1252768
o Percentagem 0,11 0,12 0,15 24,54
Quatro divisoes " [Fngras 0,44 0,49 0,62
% coluna 9,96 0,42 10,71
Frequéncia 722 1585 2068 471210
. N Percentagem 0,01 0,03 0,04 9,23
Cincodivisoes % linha 0,15 0,34 0,44
% coluna 1,29 0,11 2,85
Frequéncia 1228 805 3622 331789
Seis ou mais divisoes ll;elrcintagem 8’22 g’gi (1)’8; 6.50
6 linha 37 § ,
% coluna 2,20 0,06 4,99
Frequéncia 27822 784 811 58875
Outras modalidades ;elriﬁir;tagem 407’25256 ?gg ?gg 1,15
% coluna 49,77 0,05 1,12
Frequéncia 1063 1402724 47608 1480929
N3o se aplica Percentagem 0,02 27,48 0,93 29,01
% linha 0,07 94,72 3,21
% coluna 1,90 95,98 65,61
Frequéncia 1518 40167 0 53025
Unidades erradamente W=EI=Niel )] 0,03 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 2,86 75,75 0,00
% coluna 2,72 2,75 0,00
Frequéncia 55900 1461502 72563 5104670
Percentagem 1,10 28,63 1,42 100,00
see CENSOS
<2 /0/0/1
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2561521

.= x100 =72,62

3527150
O primeiro quadro permite concluir que, apesar de se estimar que apenas 72,62% das respostas a questado do
“numero de divisdes” foram correctamente classificadas, a nivel de Portugal as diferengas entre as estimativas e
os valores recenseados para as diferentes modalidades n&o ultrapassa um ponto percentual.

No entanto, quando observamos os valores de cada modalidade para as diversas NUTS Il, podemos verificar que
existem diferencas superiores ao valor nacional, nomeadamente no Norte, Agores e Madeira, sendo a NUTS Il de
Lisboa aquela que mais se aproxima do erro nulo, uma vez que as diferengas, para todas as modalidades, entre
as frequéncias relativas da estimacgdo e dos Censos ndo ultrapassam um ponto percentual.

No quadro de dupla entrada constata-se que a maior parte das diferencgas de classificagdo divergem em apenas
uma divisdo ao que efectivamente deveria ter sido recenseado; a Unica excepg¢ao diz respeito a modalidade “6 ou
mais divisbes” onde, dos alojamentos estimados, 11,28% foram recenseados como tendo “4 divisdes”.
Exemplificando esta ideia, podemos observar a modalidade “5 divisdes”, que apresenta o menor valor de
classificagdes correctas, 57,13%; assim, podemos verificar que, dos alojamentos estimados com “5 divisdes”,
18,84% foram classificados como tendo apenas “4 divisbes” e 16,35% com “6 ou mais divisdes”, ou seja, se
somarmos estes valores, 92,32% dos alojamentos foram bem recenseados ou divergem por uma diviséo. Este
facto indica dificuldades na interpretacéo do conceito de diviséo.

A
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Entidade proprietaria (locador), do alojamento

Diferenca dos Erro-

Zona Geografica

Censos Estimacao

Censos valores padréo

Modalidade % % relativos %
Portugal
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 139490 150634 2,77 2,98 -0,21 0,4
Particulares ou empresas privadas 605288 592780 12,02 11,73 0,29 0,7
Estado, institutos publicos auténomos, seguranca social e |.S.F.L. 53201 62360 1,06 1,23 -0,17 0,3
Empresas publicas 4092 2047 0,08 0,04 0,04 0,0
Autarquias locais 57000 57858 1,13 1,15 -0,02 0,4
Cooperativas de habitagao 3689 8673 0,07 0,17 -0,10 0,2
Nao se aplica 4170894 4177293 82,86 82,69 0,17 1,0
Norte
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 63931 87383 3,98 5,43 -1,45 1,0
Particulares ou empresas privadas 210637 204385 13,10 12,69 0,41 1,5
Estado, institutos publicos auténomos, segurancga social e |.S.F.L. 13426 11640 0,84 0,72 0,12 0,4
Empresas publicas 958 391 0,06 0,02 0,04 0,0
Autarquias locais 22009 16183 1,37 1,00 0,37 0,7
Cooperativas de habitagao 874 798 0,05 0,05 0,00 0,0
Nao se aplica 1296005 1289553 80,61 80,08 0,53 2,2
Centro
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 20135 26524 1,61 2,12 -0,51 0,4
Particulares ou empresas privadas 92503 75852 7,40 6,06 1,34 1,0
Estado, institutos publicos auténomos, seguranca social e |.S.F.L. 4892 5682 0,39 0,45 -0,06 0,2
Empresas publicas 402 396 0,03 0,03 0,00 0,0
Autarquias locais 3974 9508 0,32 0,76 -0,44 0,7
Cooperativas de habitagao 21 0,02
Nao se aplica 1128379 1133529 90,23 90,57 -0,34 1,3
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 37902 14640 2,94 1,13 1,81 0,2
Particulares ou empresas privadas 222577 228800 17,26 17,62 -0,36 1,8
Estado, institutos publicos auténomos, seguranca social e |.S.F.L. 22950 29211 1,78 2,25 -0,47 1,0
Empresas publicas 1987 0,15
Autarquias locais 25015 25885 1,94 1,99 -0,05 0,8
Cooperativas de habitagao 2011 7478 0,16 0,58 -0,42 0,6
Nao se aplica 976775 992773 75,76 76,44 -0,68 2,4
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 9339 13364 2,21 3,19 -0,98 0,8
Particulares ou empresas privadas 39999 42440 9,48 10,12 -0,64 1,3
Estado, institutos publicos auténomos, seguranca social e |.S.F.L. 5749 8410 1,36 2,00 -0,64 0,8
Empresas publicas 434 374 0,10 0,09 0,01 0,1
Autarquias locais 2474 2160 0,59 0,51 0,08 0,2
Cooperativas de habitagao 378 0,09
Nao se aplica 363485 352772 86,16 84,09 2,07 1,7
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 4502 2807 1,63 0,99 0,64 0,4
Particulares ou empresas privadas 26089 28711 9,42 10,14 -0,72 1,5
Estado, institutos publicos auténomos, seguranca social e |.S.F.L. 1566 1811 0,57 0,64 -0,07 0,3
Empresas publicas 112 371 0,04 0,13 -0,09 0,1
Autarquias locais 2558 832 0,92 0,29 0,63 0,2
Cooperativas de habitagdo 178 397 0,06 0,14 -0,08 0,1
Nao se aplica 241817 248128 87,35 87,66 -0,31 1,7
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 1861 2997 2,00 3,22 -1,22 1,5
Particulares ou empresas privadas 5984 5438 6,45 5,84 0,61 1,8
Estado, institutos publicos auténomos, seguranga social e |.S.F.L. 1548 1934 1,67 2,08 -0,41 0,9
Empresas publicas 152 0,16
Autarquias locais 532 0,57
Cooperativas de habitagao 1 0,01
Nao se aplica 82759 82674 89,13 88,86 0,27 2,4
Ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 1820 2919 1,92 3,06 -1,14 1,4
Particulares ou empresas privadas 7499 7155 7,93 7,50 0,43 2,4
Estado, institutos publicos auténomos, seguranga social e |.S.F.L. 3070 3673 3,25 3,85 -0,60 2,3
Empresas publicas 47 515 0,05 0,54 -0,49 0,5
Autarquias locais 438 3289 0,46 3,45 -2,99 2,7
Cooperativas de habitagao 26 0,03
Nao se aplica 81674 77865 86,36 81,61 4,75 4,6




Portugal
Inquerlto de Partlculare.s ot as modalidades Nao se aplica Unidades omitidas Total
Qualidade empresas privadas
Frequéncia 471687 50282 61576 9235 592780
Particulares ou Percentagem 9,24 0,98 1,21 0,18 11,61
empresas privadas [EZ11iF? 79,57 8,48 10,39 1,56
% coluna 89,16 17,65 1,46 12,73
Frequéncia 15805 162247 101961 1558 281572
. Percentagem 0,32 3,16 2,00 0,03 5,51
Ouiras modalidaces Iyges 5,61 57,62 36,21 0,55
% coluna 2,99 56,94 2,42 2,15
Frequéncia 38125 71279 4006118 61771 4177293
= . Percentagem 0,75 1,40 78,48 1,21 81,83
Néo se aplica  Jrpgi 0,91 1,71 95,90 1,48
% coluna 7,21 25,01 94,97 85,13
Unidades Frequéncia 3442 1144 48439 0 53025
TG Percentagem 0,07 0,02 0,95 0,00 1,04
incluidas % linha 6,49 2,16 91,35 0,00
% coluna 0,65 0,40 1,15 0,00
Frequéncia 529060 284954 4218093 72563 5104670
Percentagem 10,36 5,57 82,63 1,42 100,00

INQUERITO DE QUALIDADE

1.C.G.= m><100 =87,44
700021

No quadro de dupla entrada sobre a questao da entidade proprietaria do alojamento, podemos verificar que, dos
alojamentos estimados onde a entidade proprietaria sdo particulares ou empresas privadas, foram bem recenseados
79,57% desses alojamentos, e dos que foram recenseados, 89,16% estavam correctamente recenseados. Em
relagdo a qualidade das respostas, podemos estimar que 87,44% das respostas foram correctamente dadas o
que, sendo um valor elevado, mostra que existiram algumas duvidas na resposta a questao.

Analisando os valores do primeiro quadro e avaliando o efeito dos erros de conteldo sobre os resultados dos
Censos, podemos constatar que a diferenga entre as frequéncias relativas do recenseamento e do valor estimado
para as diferentes modalidades possiveis de analisar, sdo inferiores a 0,3 pontos percentuais, ao nivel de Portugal.

Contudo, a nivel de NUTS Il surgem valores superiores, salientando-se a sobreavaliagdo do nimero de alojamentos
em que a entidade proprietaria sdo “particulares ou empresas privadas”, no Centro, com 1,34 pontos percentuais;
a subavaliacao no Norte e sobreavaliacdo em Lisboa e nos Agores dos alojamentos de propriedade de “ascendentes
ou descendentes em 1° ou 2° grau” (-1,45, 1,81 e -1,22 pontos percentuais respectivamente); e a subavaliagéo
dos alojamentos propriedade de “autarquias locais” na Madeira em -2,99 pontos percentuais. Destaca-se dos
demais, o valor de Lisboa, uma vez que o valor dos Censos se encontra fora das margens de erro da estimacéo,
mostrando um desvio nos resultados censitarios.

Globalmente, podemos afirmar que néo existe evidéncia de desvios significativos nas diferentes modalidades que
influenciem os resultados dos Censos.

~
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Existéncia de encargos por compra de casa proépria

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacgao frerenca dos Erro-
Censos valores adro
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Tem encargos 845625 795061 16,80 15,74 1,06 0,9
Nao tem encargos 1842844 1901303 36,61 37,64 -1,03 1,2
Néo se aplica 2345185 2355281 46,59 46,62 -0,03 1,2
Norte

Tem encargos 250871 206256 15,60 12,81 2,79 1,9
Nao tem encargos 619359 667758 38,52 41,47 -2,95 2,5
Néo se aplica 737610 736320 45,88 45,72 0,16 2,3
Centro

Tem encargos 149833 145943 11,98 11,66 0,32 1,3
Nao tem encargos 555818 572939 44,45 45,78 -1,33 2,5
Néo se aplica 544845 532609 43,57 42,56 1,01 2,7
Lisboa

Tem encargos 326667 325799 25,34 25,08 0,26 2,4
Nao tem encargos 331653 342600 25,73 26,38 -0,65 1,9
Néo se aplica 630897 630388 48,94 48,54 0,40 2,7
Alentejo

Tem encargos 57965 60351 13,74 14,39 -0,65 2,0
Nao tem encargos 169575 160209 40,20 38,19 2,01 2,3
Néo se aplica 194318 198959 46,06 47,43 -1,37 2,3
Algarve

Tem encargos 31519 30936 11,39 10,93 0,46 2,0
Nao tem encargos 77516 77341 28,00 27,32 0,68 2,9
Nao se aplica 167787 174780 60,61 61,75 -1,14 3,4
Acores

Tem encargos 17390 17190 18,73 18,48 0,25 3,5
Nao tem encargos 41664 38381 44,87 41,25 3,62 4,0
Nao se aplica 33793 37471 36,40 40,27 -3,87 3,9
Madeira

Tem encargos 11380 8586 12,03 9,00 3,03 2,1
Nao tem encargos 47259 42075 49,97 44,10 5,87 4,7
Nao se aplica 35935 44754 38,00 46,90 -8,90 4,4

Censos

Portugal

Inquérito de
Qualidade

Frequéncia 691757 76698 23092 3514 795061
Percentagem 13,55 1,50 0,45 0,07 15,58
Tem encargos [y, 87,01 9,65 2,90 0,44
% coluna 85,57 3,94 1,01 4,84
Frequéncia 90259 1712382 88014 10648 1901303
~ Percentagem 1,77 33,55 1,72 0,21 37,25
Néo tem encargos  [Fyge 4,75 90,06 4,63 0,56
% coluna 11,17 87,89 3,87 14,67
Frequéncia 23951 153272 2119657 58401 2355281
= . Percentagem 0,47 3,00 41,52 1,14 46,14
Nao se aplica  [FAgua. 1,02 6,51 90,00 2,48
% coluna 2,96 7,87 93,15 80,48
Unidades Frequéncia 2406 5866 44753 0 53025
. Percentagem 0,05 0,11 0,88 0,00 1,04
incluidas % linha 4,54 11,06 84,40 0,00
% coluna 0,30 0,30 1,97 0,00
Total Frequéncia 808372 1948219 2275516 72563 5104670
Percentagem 15,84 38,17 44,58 1,42 100,00

2404139

x100=93,51

2571096
Observando a questao da existéncia de encargos devido a aquisi¢gdo do alojamento, podemos constatar que a
nivel nacional existe uma subavaliagcao dos alojamentos sem encargos e uma sobreavaliagdo dos alojamentos
com encargos, a volta de um ponto percentual. Anivel de NUTS Il, destacam-se os valores reduzidos das diferengas
entre as estimativas e os Censos, nas diferentes modalidades, em Lisboa, apresentando a Madeira, as maiores
diferengas.
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Em termos da qualidade das respostas dos Censos, podemos dizer que 93,51% das respostas a esta questéo
foram correctamente classificadas.

Por ultimo, podemos analisar o quadro de dupla entrada, onde se verifica que o principal erro deriva do facto dos
alojamentos que ndo deveriam ter resposta a esta questéo terem sido recenseados como alojamentos sem encargos
financeiros, o que podera ser originado por os alojamentos terem sido incorrectamente classificados como de uso
sazonal ou vagos, ou por terem sido considerados alojamentos arrendados.

Forma de arrendamento

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacgao Erro-
Censos Estimacgao valores padriio
Modalidade % % relativos %
Portugal
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 136537 130220 2,71 2,58 0,13 0,2
Contrato renovavel sem prazo 508657 501298 10,11 9,92 0,19 0,8
Renda social ou apoiada 75684 41916 1,50 0,83 0,67 0,3
Subarrendado 19547 22658 0,39 0,45 -0,06 0,2
Outra situagdo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 122335 178260 2,43 3,53 -1,10 0,3
Néo se aplica 4170894 4177293 82,86 82,69 0,17 1,0
Norte
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 54217 43250 3,37 2,69 0,68 0,4
Contrato renovavel sem prazo 175918 175167 10,94 10,88 0,06 1,8
Renda social ou apoiada 25201 4454 1,57 0,28 1,29 0,2
Subarrendado 7730 16007 0,48 0,99 -0,51 0,6
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 48769 81904 3,03 5,09 -2,06 0,9
Nao se aplica 1296005 1289553 80,61 80,08 0,53 2,2
Centro
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 24630 19897 1,97 1,59 0,38 0,3
Contrato renovavel sem prazo 68385 55124 5,47 4,40 1,07 0,9
Renda social ou apoiada 5765 9533 0,46 0,76 -0,30 0,7
Subarrendado 2361 0,19
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 20976 33408 1,68 2,67 -0,99 0,5
Nao se aplica 1128379 1133529 90,23 90,57 -0,34 1,3
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 43524 49251 3,38 3,79 -0,41 0,6
Contrato renovavel sem prazo 200724 215654 15,57 16,60 -1,03 2,1
Renda social ou apoiada 35170 14743 2,73 1,14 1,59 0,6
Subarrendado 6376 4763 0,49 0,37 0,12 0,2
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 26648 21604 2,07 1,66 0,41 0,3
Nao se aplica 976775 992773 75,76 76,44 -0,68 2,4
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 5813 7801 1,38 1,86 -0,48 0,5
Contrato renovavel sem prazo 33595 29011 7,96 6,92 1,04 1,0
Renda social ou apoiada 3125 3622 0,74 0,86 -0,12 0,7
Subarrendado 1165 1119 0,28 0,27 0,01 0,1
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 14675 25195 3,48 6,01 -2,53 0,9
Nao se aplica 363485 352772 86,16 84,09 2,07 1,7
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 6137 6988 2,22 2,47 -0,25 0,7
Contrato renovavel sem prazo 17928 16645 6,48 5,88 0,60 1,2
Renda social ou apoiada 3141 2150 1,13 0,76 0,37 0,3
Subarrendado 1063 411 0,38 0,15 0,23 0,1
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 6736 8735 2,43 3,09 -0,66 0,8
Néo se aplica 241817 248128 87,35 87,66 -0,31 1,7
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 978 2247 1,05 2,41 -1,36 1,2
Contrato renovavel sem prazo 5307 2844 572 3,06 2,66 1,4
Renda social ou apoiada 589 1125 0,63 1,21 -0,58 0,7
Subarrendado 419 0,45
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 2795 4152 3,01 4,46 -1,45 1,4
Nao se aplica 82759 82674 89,13 88,86 0,27 2,4
Contrato de duragao limitada de 3 ou 5 anos 1238 786 1,31 0,82 0,49 0,6
Contrato renovavel sem prazo 6800 6854 7,19 7,18 0,01 2,1
Renda social ou apoiada 2693 6290 2,85 6,59 -3,74 3,5
Subarrendado 433 359 0,46 0,38 0,08 0,4
Outra situagéo (cedido, porteiro(a)s, etc.) 1736 3263 1,84 3,42 -1,58 1,4
Néo se aplica 81674 77865 86,36 81,61 4,75 4,6
Ay
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Portugal Censos
Inq . de Contrato renovavel as modalidades Nao se aplica Unidades omitidas Total
Qualidade sem prazo
Frequéncia 361681 95373 39014 5230 501298
(oL [ E N CHIAEVTIE - Percentagem 7,09 1,87 0,76 0,10 9,82
sem prazo % linha 72,15 19,03 7,78 1,04
% coluna 78,03 27,21 0,92 7,21
Frequéncia 64330 178639 124523 5562 373054
. Percentagem 1,26 3,50 2,43 0,11 7,30
Outras modalidades Imgses 17,24 47,89 33,38 1,49
% coluna 13,88 50,97 2,95 7,67
Frequéncia 34736 74668 4006118 61771 4177293
= . Percentagem 0,68 1,47 78,48 1,21 81,83
Néo se aplica  Jrpgi 0,83 1,79 95,90 1,48
% coluna 7,49 21,30 94,97 85,13
Unidades Frequéncia 2767 1819 48439 0 53025
. Percentagem 0,05 0,04 0,95 0,00 1,04
incluidas % linha 5,22 3,43 91,35 0,00
% coluna 0,60 0,52 1,15 0,00
Total Frequéncia 463514 350499 4218093 72563 5104670
Percentagem 9,08 6,86 82,63 1,42 100,00
521598
1.C.G.=—x100=74,51
700023

Em relacdo a qualidade das respostas a questao sobre a “forma de arrendamento”, o indice de consisténcia global
diz-nos que 74,51% das respostas foram correctamente dadas, valor que mostra dificuldades na interpretagéo da
questdo. Aparentemente ndo parece haver razao para tal, mas de facto a questao suscitou dividas nos Censos,
embora os resultados dos Censos a nivel de Portugal ndo reflictam este facto, como se podera constatar pelos
valores do primeiro quadro, onde o efeito dos erros de conteudo é diminuto, com excepgdo da modalidade “outra
situagédo”, onde o valor recenseado fica fora das margens de erros da estimagéo, a um nivel de confianga de 95%,
estimando-se que a subavaliag¢ado seja de -1,10 pontos percentuais.

Quando se observa o quadro de dupla entrada, verifica-se que os valores das diferengas observados no primeiro
quadro resultam em parte de compensacgoes, isto €, de erros que conjuntamente se anulam, uma vez que dos
alojamentos estimados com contrato renovavel sem prazo, apenas 72,15% foram recenseados correctamente,
tendo 19,03% sido classificados em outras modalidades da questao; em sentido contrario, 17,24% dos alojamentos
que deveriam ser classificados noutras modalidades foram recenseados como sendo alojamentos com “contrato
renovavel sem prazo”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Epoca do contrato de arrendamento

Zona Geografica . = Censos Estimacéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Arrendamento anterior a 1975 261619 270757 5,20 5,36 -0,16 0,6
Arrendamento entre 1975 e 1986 124401 109102 2,47 2,16 0,31 0,3
Arrendamento entre 1987 e 1990 43315 28194 0,86 0,56 0,30 0,1
Arrendamento posterior a 1990 291543 265381 5,79 5,25 0,54 0,4
Néo se aplica 4312776 4378212 85,69 86,67 -0,98 0,9
Norte
Arrendamento anterior a 1975 82711 73437 5,14 4,56 0,58 1,0
Arrendamento entre 1975 e 1986 42941 41570 2,67 2,58 0,09 0,6
Arrendamento entre 1987 e 1990 17116 9535 1,06 0,59 0,47 0,1
Arrendamento posterior a 1990 112568 98329 7,00 6,11 0,89 0,9
Néo se aplica 1352504 1387464 84,12 86,16 -2,04 2,0
Centro
Arrendamento anterior a 1975 26697 24074 2,13 1,92 0,21 0,5
Arrendamento entre 1975 e 1986 14022 8549 1,12 0,68 0,44 0,2
Arrendamento entre 1987 e 1990 6638 3879 0,53 0,31 0,22 0,1
Arrendamento posterior a 1990 51423 48051 4,11 3,84 0,27 0,9
Néo se aplica 1151716 1166937 92,10 93,24 -1,14 1,3
Lisboa
Arrendamento anterior a 1975 126662 147382 9,82 11,35 -1,53 1,7
Arrendamento entre 1975 e 1986 52512 46849 4,07 3,61 0,46 0,7
Arrendamento entre 1987 e 1990 13391 8961 1,04 0,69 0,35 0,2
Arrendamento posterior a 1990 86853 76456 6,74 5,89 0,85 0,7
Néo se aplica 1009799 1019139 78,33 78,47 -0,14 2,3
Arrendamento anterior a 1975 14345 12736 3,40 3,04 0,36 0,5
Arrendamento entre 1975 e 1986 8034 6264 1,90 1,49 0,41 0,4
Arrendamento entre 1987 e 1990 3371 3510 0,80 0,84 -0,04 0,4
Arrendamento posterior a 1990 16783 17923 3,98 4,27 -0,29 0,7
Néo se aplica 379325 379085 89,92 90,36 -0,44 1,3
Arrendamento anterior a 1975 6384 8109 2,31 2,86 -0,55 0,9
Arrendamento entre 1975 e 1986 4055 1698 1,46 0,60 0,86 0,3
Arrendamento entre 1987 e 1990 1659 1237 0,60 0,44 0,16 0,3
Arrendamento posterior a 1990 15108 14739 5,46 5,21 0,25 1,1
Néo se aplica 249616 257274 90,17 90,89 -0,72 1,5
Arrendamento anterior a 1975 777 1198 0,84 1,29 -0,45 0,7
Arrendamento entre 1975 e 1986 1021 760 1,10 0,82 0,28 0,6
Arrendamento entre 1987 e 1990 435 1071 0,47 1,15 -0,68 0,9
Arrendamento posterior a 1990 4641 3187 5,00 3,42 1,58 1,5
Néo se aplica 85973 86826 92,60 93,32 -0,72 1,8
Arrendamento anterior a 1975 4043 3820 4,27 4,00 0,27 1,3
Arrendamento entre 1975 e 1986 1816 3412 1,92 3,58 -1,66 2,1
Arrendamento entre 1987 e 1990 705 0,75
Arrendamento posterior a 1990 4167 6697 4,41 7,02 -2,61 2,6
Nao se aplica 83843 81487 88,65 85,40 3,25 3,9
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Arrendamento Arrendamento (o] s Nio se aplica Unidades Total
Qualidade anterior a 1975 | posterior a 1990 modalidades P omitidas

Frequéncia 197935 7190 34775 26753 4105 270757
LUCHEETNENIGEY  Percentagem 3,88 0,14 0,68 0,52 0,08 5,30
ENICHTJE- WY [ % linha 73,10 2,66 12,84 9,88 1,52
% coluna 79,47 2,85 20,99 0,61 5,66
Frequéncia 5339 203827 15851 35694 4670 265381
LUCHEETNENIGEY  Percentagem 0,10 3,99 0,31 0,70 0,09 5,20
posterior a 1990 [R/N (14 2,01 76,81 5,97 13,45 1,76
% coluna 2,14 80,81 9,57 0,82 6,44
Frequéncia 18377 13496 90510 14913 0 137296
Outras Percentagem 0,36 0,26 1,78 0,30 0,00 2,69
modalidades % linha 13,38 9,83 65,92 10,86 0,00
% coluna 7,38 5,35 54,64 0,34 0,00
Frequéncia 26643 26194 23725 4237861 63789 4378212
Percentagem 0,52 0,51 0,46 83,02 1,25 85,77
% linha 0,61 0,60 0,54 96,79 1,46
% coluna 10,70 10,38 14,32 97,08 87,91
Unidades Frequéncia 789 1534 803 49898 0 53025
Percentagem 0,02 0,03 0,02 0,98 0,00 1,04
% linha 1,49 2,89 1,51 94,10 0,00
% coluna 0,32 0,61 0,48 1,14 0,00

Total Frequéncia 249085 252240 165663 4365119 72563 5104670
Percentagem 4,88 4,94 3,25 85,51 1,42 100,00

Nao se aplica

erradamente
incluidas

1.CG.= M><100 =8135
587300

Quando se analisa o quadro de dupla entrada da variavel “época do contrato de arrendamento”, podemos observar
que, dos alojamentos estimados com arrendamento anterior a 1975, 73,10% foram efectivamente bem recenseados;
0 mesmo valor para os alojamentos com data posterior a 1990 é de 76,81%. No entanto, o indice de consisténcia
global indica-nos que 81,35% das respostas a esta questao foram correctamente classificadas.

Em relac&o a Portugal, podemos observar no primeiro quadro que em nenhuma situagéo os erros de contetudo
causam uma diferencga entre os Censos e a estimagao superior a um ponto percentual. Contudo, a nivel de NUTS
Il, surgem alguns valores ligeiramente superiores, sendo de destacar a sobreavaliagdo dos alojamentos com data
de “arrendamento posterior a 1990” nos Agores em 1,58 pontos percentuais e a subavaliagcdo em -2,61 pontos
percentuais na Madeira, na mesma modalidade; destaca-se igualmente a subavaliacdo em -1,53 pontos percentuais
nos alojamentos com “arrendamento anterior a 1975” em Lisboa e a subavaliagdo na Madeira, nos alojamentos
com “arrendamento entre 1975 e 1986”, em -1,66 pontos percentuais. Contudo, qualquer destes valore se encontra
dentro das margens de erro da estimacao.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Numero de ocupantes do alojamento

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % % relativos %
Portugal
Sem residentes 1468196 1474030 29,17 29,18 -0,01 1,2
Um residente 568598 528496 11,30 10,46 0,84 0,4
Dois residentes 1013400 988482 20,13 19,57 0,56 0,5
Trés residentes 902798 930000 17,94 18,41 -0,47 0,6
Quatro residentes 714669 735344 14,20 14,56 -0,36 0,5
Cinco ou mais residentes 365993 395294 7,27 7,83 -0,56 0,4
Norte
Sem residentes 423092 414806 26,31 25,76 0,55 2,5
Um residente 146570 137998 9,12 8,57 0,55 0,7
Dois residentes 292961 274043 18,22 17,02 1,20 0,9
Trés residentes 316516 323572 19,69 20,09 -0,40 1,2
Quatro residentes 271055 281339 16,86 17,47 -0,61 1,0
Cinco ou mais residentes 157646 178577 9,80 11,09 -1,29 0,9
Centro
Sem residentes 420718 414258 33,64 33,10 0,54 2,8
Um residente 138869 117005 11,11 9,35 1,76 0,7
Dois residentes 251616 253193 20,12 20,23 -0,11 1,2
Trés residentes 197662 201742 15,81 16,12 -0,31 0,9
Quatro residentes 166176 179494 13,29 14,34 -1,05 1,1
Cinco ou mais residentes 75455 85799 6,03 6,86 -0,83 0,7
Sem residentes 311129 322369 2413 24,82 -0,69 1,7
Um residente 183583 179215 14,24 13,80 0,44 1,0
Dois residentes 298978 299425 23,19 23,05 0,14 0,9
Trés residentes 253981 263205 19,70 20,27 -0,57 1,1
Quatro residentes 171203 168172 13,28 12,95 0,33 0,7
Cinco ou mais residentes 70343 66400 5,46 5,11 0,35 0,5
Sem residentes 134997 130025 32,00 30,99 1,01 2,2
Um residente 54158 53464 12,84 12,74 0,10 1,0
Dois residentes 92510 84744 21,93 20,20 1,73 1,2
Trés residentes 68795 74318 16,31 17,72 -1,41 1,4
Quatro residentes 51199 53424 12,14 12,73 -0,59 1,1
Cinco ou mais residentes 20199 23544 4,79 5,61 -0,82 0,8
Sem residentes 132053 138266 47,70 48,85 -1,15 3,9
Um residente 27249 24742 9,84 8,74 1,10 1,2
Dois residentes 46042 49878 16,63 17,62 -0,99 1,9
Trés residentes 34658 34861 12,52 12,32 0,20 1,6
Quatro residentes 25356 24336 9,16 8,60 0,56 1,4
Cinco ou mais residentes 11464 10974 4,14 3,88 0,26 1,0
Sem residentes 23475 27103 25,28 29,13 -3,85 3.4
Um residente 8576 9141 9,24 9,82 -0,58 2,2
Dois residentes 15407 11867 16,59 12,75 3,84 2,3
Trés residentes 14856 13758 16,00 14,79 1,21 2,3
Quatro residentes 14758 15113 15,89 16,24 -0,35 2,5
Cinco ou mais residentes 15775 16060 16,99 17,26 -0,27 2,4
Sem residentes 22732 27203 24,04 28,51 -4,47 5,0
Um residente 9593 6930 10,14 7,26 2,88 1,9
Dois residentes 15886 15331 16,80 16,07 0,73 2,4
Trés residentes 16330 18543 17,27 19,43 -2,16 2,7
Quatro residentes 14922 13467 15,78 14,11 1,67 2,2
Cinco ou mais residentes 15111 13941 15,98 14,61 1,37 3,3
A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal

Inquérito de Qualidade

Sem residentes

Dois residentes

Trés residentes
Quatro residentes

Cinco ou mais residentes

Unidades erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

1398083 10544 8987 4722
27,39 0,21 0,18 0,09
94,85 0,72 0,61 0,32
96,15 2,04 0,92 0,51
5965 479435 26069 5751
0,12 9,39 0,51 0,11
1,13 90,72 4,93 1,09
0,41 92,55 2,66 0,62
6519 17623 905473 40987
0,13 0,35 17,74 0,80
0,66 1,78 91,60 4,15
0,45 3,40 92,52 4,42
2033 3274 26426 855663
0,04 0,06 0,52 16,76
0,22 0,35 2,84 92,01
0,14 0,63 2,70 92,30
1240 2846 3074 12989
0,02 0,06 0,06 0,25
0,17 0,39 0,42 1,77
0,09 0,55 0,31 1,40

0 1947 3858 4224
0,00 0,04 0,08 0,08
0,00 0,49 0,98 1,07
0,00 0,38 0,39 0,46

40167 2362 4781 2742
0,79 0,05 0,09 0,05
75,75 4,45 9,02 5,17
2,76 0,46 0,49 0,30

1454007 518033 978670 927077

28,48 10,15 19,17 18,16

Portugal

Inquérito de Qualidade

Sem residentes

Dois residentes

Trés residentes
Quatro residentes

Cinco ou mais residentes

Unidades erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

Censos

3610 475 47608 1474030
0,07 0,01 0,93 28,88
0,24 0,03 3,23
0,48 0,12 65,61
1709 2721 6845 528496
0,03 0,05 0,13 10,35
0,32 0,51 1,30
0,23 0,67 9,43

8068 3850 5962 988482
0,16 0,08 0,12 19,36
0,82 0,39 0,60
1,08 0,95 8,22

27527 9131 5946 930000
0,54 0,18 0,12 18,22
2,96 0,98 0,64
3,68 2,25 8,19

688384 22561 4249 735344
13,49 0,44 0,08 14,41
93,61 3,07 0,58

91,97 5,56 5,86

17621 365690 1953 395294
0,35 7,16 0,04 7,74
4,46 92,51 0,49
2,35 90,10 2,69
1547 1426 0 53025
0,03 0,03 0,00 1,04
2,92 2,69 0,00
0,21 0,35 0,00

748466 405854 72563 5104670
14,66 7,95 1,42 100,00

4692728

1CG=——
4979079

x100 = 94,25

Esta variavel traduz o nimero de individuos residentes recenseados em cada alojamento, permitindo analisar o
erro de cobertura dos individuos em fungéo da unidade estatistica alojamento.

Geral da Pop
w Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Em relagao a forma como os erros sucederam, observa-se que os maiores erros para cada uma das modalidades,
se situam a um residente do que deveriam ser correctamente recenseados. Ou seja, geralmente a maior parte dos
erros acontece por incluséo ou exclusdo dum dos individuos do alojamento.

Tomando por exemplo os alojamentos com 3 residentes, podemos dizer que, dos alojamentos estimados como
tendo 3 residentes, 92,01% foram recenseados desta forma, tendo 2,84% sido recenseados com apenas 2
residentes, e 2,96% recenseados com 4 residentes; a diferenca para os 100% sao 2,19%, que inclui o erro de
cobertura para esta modalidade, assim como os restantes erros de conteudo.

O aspecto mais relevante que esta analise nos permite constatar € que o erro de cobertura dos individuos resulta
primeiramente do ndo recenseamento ou da incluséo errada de um dos individuos dentro do alojamento, e ndo por
o alojamento néo ter sido recenseado, ou ter sido recenseado incorrectamente. A segunda ideia importante, parte
do indice de consisténcia global, que mostra que 94,25% dos alojamentos foram bem recenseados quanto ao
numero de residentes existentes dentro do alojamento.

No quadro com os valores dos Censos e das estimativas, verifica-se que as diferengas sdo geralmente pequenas,
salientado-se os valores das Regides Autbnomas da Madeira e dos Agores como 0s mais significativos.

Em relagdo aos erros de cobertura, isto é as unidades incorrectamente recenseadas e as unidades omitidas,
podemos constatar que os valores mais significativos para os alojamentos incorrectamente recenseados se situam
nos alojamentos com 2 residentes, estimando-se que 4781 alojamentos foram omitidos no recenseamento. As
unidades omitidas apresentam valores mais elevados, estimando-se que 6845 alojamentos com 1 pessoa, 5962
alojamentos com 2 pessoas, e 5946 alojamentos com 3 pessoas, nao tenham sido recenseados. Olhando
unicamente para estes valores, podiamos concluir que os Censos apresentariam um erro de subcobertura nos
individuos, o que néo é o caso, pelo que se confirma o que foi dito anteriormente, o erro de cobertura dos individuos
resulta primeiramente do n&o recenseamento ou da inclusédo errada de um dos individuos dentro do alojamento,
sendo esta uma das conclusdes mais importantes que o Inquérito de Qualidade permitiu analisar.

A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Namero de familias ocupantes

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagéao
Censos valores
Modalidade % % relativos %
Portugal
Residéncia habitual de uma familia 3512227 3542106 69,77 70,12
Residéncia habitual de duas familias 43598 31860 0,87 0,63 0,24 0,1
Residéncia habitual de trés ou mais familias 9633 3649 0,19 0,07 0,12 0,0
Alojamento de residéncia secundaria 924419 970128 18,36 19,20 -0,84 1,1
Alojamento vago 543777 503902 10,80 9,98 0,82 0,5
Norte
Residéncia habitual de uma familia 1166763 1180580 72,57 73,31 -0,74 2,4
Residéncia habitual de duas familias 15719 14571 0,98 0,90 0,08 0,3
Residéncia habitual de trés ou mais familias 2266 378 0,14 0,02 0,12 0,0
Alojamento de residéncia secundaria 255800 256737 15,91 15,94 -0,03 2,3
Alojamento vago 167292 158069 10,40 9,82 0,58 1,1
Centro
Residéncia habitual de uma familia 818066 828856 65,42 66,23 -0,81 2,7
Residéncia habitual de duas familias 9715 6314 0,78 0,50 0,28 0,2
Residéncia habitual de trés ou mais familias 1997 2064 0,16 0,16 0,00 0,1
Alojamento de residéncia secundaria 290748 302296 23,25 24,15 -0,90 2,8
Alojamento vago 129970 111962 10,39 8,95 1,44 0,9
Lisboa
Residéncia habitual de uma familia 962770 966334 74,68 74,40 0,28 1,8
Residéncia habitual de duas familias 11650 9246 0,90 0,71 0,19 0,2
Residéncia habitual de trés ou mais familias 3668 838 0,28 0,06 0,22 0,0
Alojamento de residéncia secundaria 161802 191949 12,55 14,78 -2,23 1,8
Alojamento vago 149327 130420 11,58 10,04 1,54 0,9
Residéncia habitual de uma familia 283283 289156 67,15 68,93 -1,78 2,2
Residéncia habitual de duas familias 3009 338 0,71 0,08 0,63 0,1
Residéncia habitual de trés ou mais familias 569 0,13
Alojamento de residéncia secundaria 82735 75347 19,61 17,96 1,65 1,9
Alojamento vago 52262 54678 12,39 13,03 -0,64 1,6
Residéncia habitual de uma familia 142888 143485 51,62 50,69 0,93 3,9
Residéncia habitual de duas familias 1323 936 0,48 0,33 0,15 0,2
Residéncia habitual de trés ou mais familias 558 370 0,20 0,13 0,07 0,1
Alojamento de residéncia secundaria 106195 110576 38,36 39,07 -0,71 4,3
Alojamento vago 25858 27690 9,34 9,78 -0,44 1,6
Residéncia habitual de uma familia 67668 65939 72,88 70,87 2,01 3,4
Residéncia habitual de duas familias 1372 1,48
Residéncia habitual de trés ou mais familias 332 0,36
Alojamento de residéncia secundaria 14311 16465 15,41 17,70 -2,29 3,3
Alojamento vago 9164 10638 9,87 11,43 -1,56 2,4
Residéncia habitual de uma familia 70789 67757 74,85 71,01 3,84 5,0
Residéncia habitual de duas familias 810 455 0,86 0,48 0,38 0,5
Residéncia habitual de trés ou mais familias 243 0,26
Alojamento de residéncia secundaria 12828 16758 13,56 17,56 -4,00 4,3
Alojamento vago 9904 10445 10,47 10,95 -0,48 2,3




INQUERITO DE QUALIDADE

- Residéncia Alojamento de .
Inquerlto de habitual de uma residéncia Alojamento vago Out.ras Umf’?des Total
Qualidade familia secundaria modalidades omitidas
Residéncia  (1Ek0sebit por 028, 006 e “oar a9
hab“f‘;i::i‘; S o linha 97,37 0,34 0,09 1,52 0,68
% coluna 98,18 1,28 0,63 82,53 33,18
Alojamento e |Hsgitni S ods Eie ors 08 058 "lo00
srgz':::::; % linha 2,35 90,43 4,10 0,21 2,90
% coluna 0,65 93,88 7,66 3,19 38,79
Frequéncia 2055 29982 451028 475 19462 503902
. Percentagem 0,06 0,59 8,84 0,01 0,38 9,87
Alojamento vago | 0,59 5,95 89,51 0,09 3,86
% coluna 0,08 3,21 86,81 0,73 26,82
Frequéncia 25219 541 0 8869 880 35509
Outras Percentagem 0,49 0,01 0,00 0,17 0,02 0,69
modalidades  [EA 71,02 1,52 0,00 24,98 2,48
% coluna 0,72 0,06 0,00 13,56 1,21
Unidades  (Fiimiut o055 095 050 000 000 “oh
ercentagem , N ) , B s
e'i':gi'iz‘::e % linha 24,25 27,74 48,01 0,00 0,00
% coluna 0,37 1,57 4,90 0,00 0,00
Frequéncia 3512686 934450 519557 65414 72563 5104670
Percentagem 68,81 18,31 10,18 1,28 1,42 100,00
4785203
G.=—x100=96,11
4979081

O tipo de ocupagéo do alojamento conjuga o numero de familias com o alojamento, reflectindo de que forma o erro
de cobertura das familias se reflecte em algum tipo especial de ocupacao do alojamento.

Destacam-se dois factos importantes: 96,11% dos alojamentos foram recenseados com o nimero correcto de
familias, atendendo ao critério da modalidade, e 97,37% dos alojamentos “residéncia habitual de uma familia”
foram recenseados correctamente.

Z,
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INQUERITO DE QUALIDADE

Titular do alojamento

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % relativos %
Portugal
Ocupante, com encargos financeiros 845625 795061 16,80 15,74 1,06 0,9
Ocupante, sem encargos financeiros 1842844 1901303 36,61 37,64 -1,03 1,2
QOutrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 139490 150634 2,77 2,98 -0,21 0,4
Outrém, particular ou empresa privada 605288 592780 12,02 11,73 0,29 0,7
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranca social e I.S.F.L. 53201 62360 1,06 1,23 -0,17 0,3
Outrém, empresas publicas 4092 2047 0,08 0,04 0,04 0,0
Qutrém, autarquias locais 57000 57858 1,13 1,15 -0,02 0,4
Outrém, cooperativas de habitagao 3689 8673 0,07 0,17 -0,10 0,2
Nao se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32 0,13 1,2
Norte
Ocupante, com encargos financeiros 250871 206256 15,60 12,81 2,79 1,9
Ocupante, sem encargos financeiros 619359 667758 38,52 41,47 -2,95 2,5
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 63931 87383 3,98 5,43 -1,45 1,0
Outrém, particular ou empresa privada 210637 204385 13,10 12,69 0,41 1,5
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranca social e I.S.F.L. 13426 11640 0,84 0,72 0,12 0,4
Outrém, empresas publicas 958 391 0,06 0,02 0,04 0,0
Qutrém, autarquias locais 22009 16183 1,37 1,00 0,37 0,7
Outrém, cooperativas de habitagao 874 798 0,05 0,05 0,00 0,0
Nao se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Ocupante, com encargos financeiros 149833 145943 11,98 11,66 0,32 1,3
Ocupante, sem encargos financeiros 555818 572939 44,45 45,78 -1,33 2,5
QOutrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 20135 26524 1,61 2,12 -0,51 0,4
Outrém, particular ou empresa privada 92503 75852 7,40 6,06 1,34 1,0
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranca social e I.S.F.L. 4892 5682 0,39 0,45 -0,06 0,2
Outrém, empresas publicas 402 396 0,03 0,03 0,00 0,0
Qutrém, autarquias locais 3974 9508 0,32 0,76 -0,44 0,7
Outrém, cooperativas de habitagao 21 0,02
Nao se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Ocupante, com encargos financeiros 326667 325799 25,34 25,08 0,26 2,4
Ocupante, sem encargos financeiros 331653 342600 25,73 26,38 -0,65 1,9
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 37902 14640 2,94 1,13 1,81 0,2
Outrém, particular ou empresa privada 222577 228800 17,26 17,62 -0,36 1,8
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranga social e I.S.F.L. 22950 29211 1,78 2,25 -0,47 1,0
Outrém, empresas publicas 1987 0,15
Qutrém, autarquias locais 25015 25885 1,94 1,99 -0,05 0,8
Outrém, cooperativas de habitagao 2011 7478 0,16 0,58 -0,42 0,6
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Ocupante, com encargos financeiros 57965 60351 13,74 14,39 -0,65 2,0
Ocupante, sem encargos financeiros 169575 160209 40,20 38,19 2,01 2,3
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 9339 13364 2,21 3,19 -0,98 0,8
Outrém, particular ou empresa privada 39999 42440 9,48 10,12 -0,64 1,3
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranga social e I.S.F.L. 5749 8410 1,36 2,00 -0,64 0,8
Outrém, empresas publicas 434 374 0,10 0,09 0,01 0,1
Qutrém, autarquias locais 2474 2160 0,59 0,51 0,08 0,2
Outrém, cooperativas de habitagdo 378 0,09
Nao se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Ocupante, com encargos financeiros 31519 30936 11,39 10,93 0,46 2,0
Ocupante, sem encargos financeiros 77516 77341 28,00 27,32 0,68 2,9
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 4502 2807 1,63 0,99 0,64 04
Outrém, particular ou empresa privada 26089 28711 9,42 10,14 -0,72 1,5
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranga social e I.S.F.L. 1566 1811 0,57 0,64 -0,07 0,3
Outrém, empresas publicas 112 371 0,04 0,13 -0,09 0,1
Qutrém, autarquias locais 2558 832 0,92 0,29 0,63 0,2
Outrém, cooperativas de habitagdo 178 397 0,06 0,14 -0,08 0,1
Nao se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Ocupante, com encargos financeiros 17390 17190 18,73 18,48 0,25 3,5
Ocupante, sem encargos financeiros 41664 38381 44,87 41,25 3,62 4,0
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 1861 2997 2,00 3,22 -1,22 1,5
Outrém, particular ou empresa privada 5984 5438 6,45 5,84 0,61 1,8
Outrém, estado, institutos publicos autbnomos, seguranga social e I.S.F.L. 1548 1934 1,67 2,08 -0,41 0,9
Outrém, empresas publicas 152 0,16
Qutrém, autarquias locais 532 0,57
Outrém, cooperativas de habitagdo 11 0,01
Néo se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 34
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- . - Difi d
Zona Geografica Censos stimagao frerenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Madeira

Ocupante, com encargos financeiros 11380 8586 12,03 9,00 3,03 2,1
Ocupante, sem encargos financeiros 47259 42075 49,97 44,10 5,87 47
Outrém, ascendentes ou descendentes em 1° ou 2° grau 1820 2919 1,92 3,06 -1,14 1,4
Outrém, particular ou empresa privada 7499 7155 7,93 7,50 0,43 2,4
Outrém, estado, institutos publicos auténomos, segurancga social e I.S.F.L. 3070 3673 3,25 3,85 -0,60 2,3
Outrém, empresas publicas 47 515 0,05 0,54 -0,49 0,5
Outrém, autarquias locais 438 3289 0,46 3,45 -2,99 2,7
Outrém, cooperativas de habitagao 26 0,03

N3o se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0

Portugal

Censos
Outrém,
particular ou
empresa
privada

Ocupante, com| Ocupante, sem

Unidades
omitidas

Outras
modalidades

Inquérito de

Qualidade encargos

financeiros

encargos
financeiros

Nao se aplica

Ocupante. com Frequéncia 691757 76698 9536 9901 3655 3514 795061
escar :DS Percentagem 13,55 1,50 0,19 0,19 0,07 0,07 15,58
fi g % linha 87,01 9,65 1,20 1,25 0,46 0,44
inanceiros
% coluna 85,57 3,94 1,80 3,47 0,25 4,84
Ocupante. sem Frequéncia 90259 1712382 23407 58224 6383 10648 1901303
err:car ’OS Percentagem 1,77 33,55 0,46 1,14 0,13 0,21 37,25
fi g % linha 4,75 90,06 1,23 3,06 0,34 0,56
inanceiros
% coluna 11,17 87,89 4,42 20,43 0,44 14,67
Outrém, Frequéncia 14514 40512 471687 50282 6550 9235 592780
CELIENETECITES - Percentagem 0,28 0,79 9,24 0,98 0,13 0,18 11,61
empresa % linha 2,45 6,83 79,57 8,48 1,10 1,56
privada % coluna 1,80 2,08 89,16 17,65 0,45 12,73
Frequéncia 4364 95573 15805 162247 2023 1558 281572
Outras Percentagem 0,09 1,87 0,32 3,16 0,05 0,03 5,51
LENRERERE 9% linha 1,55 33,94 5,61 57,62 0,72 0,55
% coluna 0,54 4,91 2,99 56,94 0,14 2,15
Frequéncia 5073 17186 5183 3154 1402724 47608 1480929
N3o se aplica Percentagem 0,10 0,34 0,10 0,06 27,48 0,93 29,01
» % linha 0,34 1,16 0,35 0,21 94,72 3,21
% coluna 0,63 0,88 0,98 1,11 95,98 65,61
Unidades Frequéncia 2406 5866 3442 1144 40167 0 53025
Percentagem 0,05 0,11 0,07 0,02 0,79 0,00 1,04
erradamente :
) . % linha 4,54 11,06 6,49 2,16 75,75 0,00
incluidas
% coluna 0,30 0,30 0,65 0,40 2,75 0,00
Total Frequéncia 808372 1948219 529060 284954 1461502 72563 5104670
Percentagem 15,84 38,17 10,36 5,57 28,63 1,42 100,00
3016240
.=——x100=285,51
3527148

A variavel derivada “titular do alojamento” alia a informacao referente aos individuos proprietarios do seu alojamento
aos proprietarios dos alojamentos arrendados (locadores). A questao ndo é aplicavel aos alojamentos de uso
sazonal ou vagos, ou aos alojamentos familiares néo classicos.

O indice de consisténcia global, ao contrario do que se passa para as variaveis primarias, ndo mostra a qualidade
da resposta dada, uma vez que é construido a partir de diversas variaveis primarias; no entanto, permite dizer que
85,51% das respostas ao conjunto das variaveis foram correctamente dadas.

No quadro de dupla entrada, observa-se de que forma os erros foram cometidos. Assim, podemos verificar, que em
relagéo aos alojamentos propriedade do ocupante com encargos financeiros, a maior parte dos erros (9,65%),
deveu-se ao facto de considerarem incorrectamente o alojamento sem encargos financeiros; contudo, sabe-se
que também 2,45% dos alojamentos propriedade do ocupante com encargos financeiros foram recenseados como
sendo alojamentos arrendados.

Quanto aos alojamentos propriedade do ocupante sem encargos financeiros, 4,75% dos alojamentos estimados,
foram recenseados como tendo encargos, tendo 4,29% sido considerados alojamentos arrendados e 90,06%
foram correctamente classificados.
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Por ultimo, dos alojamentos estimados como sendo propriedade de particulares ou empresas publicas, 9,28%
dos alojamentos foram considerados incorrectamente como sendo do proprietario, tendo 8,49% sido considerados
alojamentos arrendados, mas propriedade duma outra entidade, que nao particulares ou empresas privadas.

No primeiro quadro onde se observa a influéncia dos erros de conteldo nos resultados dos Censos, podemos
verificar que as maiores diferengas entre os Censos e as estimativas, surgem no Norte e na Madeira, nos alojamentos
de propriedade do ocupante com e sem encargos financeiros, respectivamente com 2,79 e -2,95 pontos percentuais
no Norte, e 3,03 e 5,87 pontos percentuais na Madeira. Também nos Agores, nos alojamentos de propriedade do
ocupante sem encargos financeiros, surge uma diferenca significativa, 3,62 pontos percentuais. Destacam-se
positivamente as diferengas abaixo de um ponto percentual em todas as modalidades observaveis, nas NUTS Il de
Lisboa e do Algarve.

Regime de ocupacao

Difi
Zona Geografica . = Censos | Estimagao iferenca dos Erro-
Censos Estimacgao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Proprietario 2688469 2696365 53,41 53,38 0,03 1,2
Locatario 720878 673434 14,32 13,33 0,99 0,9
Sublocatario 19547 22658 0,39 0,45 -0,06 0,2
Outros 122335 178260 2,43 3,53 -1,10 0,3

N&o se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32 0,13 1,2

Norte

Proprietario 870230 874014 54,12 54,28 -0,16 2,3
Locatario 255336 222871 15,88 13,84 2,04 2,0
Sublocatario 7730 16007 0,48 0,99 -0,51 0,6
Outros 48769 81904 3,03 5,09 -2,06 0,9
Néo se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Centro

Proprietario 705651 718882 56,43 57,44 -1,01 2,7
Locatario 98780 84554 7,90 6,76 1,14 1,3
Sublocatario 2361 0,19

Outros 20976 33408 1,68 2,67 -0,99 0,5
Néo se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Lisboa

Proprietario 658320 668399 51,06 51,46 -0,40 2,7
Locatario 279418 279648 21,67 21,53 0,14 2,3
Sublocatario 6376 4763 0,49 0,37 0,12 0,2
Outros 26648 21604 2,07 1,66 0,41 0,3
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Proprietario 227540 220560 53,94 52,57 1,37 2,3
Locatario 42533 40434 10,08 9,64 0,44 1,3
Sublocatario 1165 1119 0,28 0,27 0,01 0,1
Outros 14675 25195 3,48 6,01 -2,53 0,9
Néo se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Proprietario 109035 108277 39,39 38,25 1,14 3,4
Locatario 27206 25782 9,83 9,11 0,72 1,5
Sublocatario 1063 411 0,38 0,15 0,23 0,1
Outros 6736 8735 2,43 3,09 -0,66 0,8
Néo se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Proprietario 59054 55571 63,60 59,73 3,87 3,9
Locatario 6874 6216 7,40 6,68 0,72 1,8
Sublocatario 419 0,45

Outros 2795 4152 3,01 4,46 -1,45 1,4
Néo se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 3,4
Proprietario 58639 50661 62,00 53,10 8,90 4,4
Locatario 10731 13929 11,35 14,60 -3,25 3,9
Sublocatario 433 359 0,46 0,38 0,08 0,4
Outros 1736 3263 1,84 3,42 -1,58 1,4
Néo se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0




Portugal

Inquérito de
Qualidade

INQUERITO DE QUALIDADE

A o Outras ~ . Unidades

Frequéncia 2571096 42002 59066 10039 14162 2696365
Proprietario Percentagem 50,37 0,82 1,16 0,20 0,28 52,82
% linha 95,35 1,56 2,19 0,37 0,53
% coluna 93,27 6,30 40,17 0,69 19,52
Frequéncia 44482 587299 25478 7401 8775 673434
Locatario Percentagem 0,87 11,51 0,50 0,14 0,17 13,19
% linha 6,61 87,21 3,78 1,10 1,30
% coluna 1,61 88,05 17,33 0,51 12,09
Frequéncia 110482 28756 58492 1172 2018 200918
Outras Percentagem 2,16 0,57 1,15 0,02 0,04 3,93
modalidades % linha 54,99 14,31 29,11 0,58 1,00
% coluna 4,01 4,31 39,78 0,08 2,78
Frequéncia 22259 5805 2532 1402724 47608 1480929
= . Percentagem 0,44 0,11 0,05 27,48 0,93 29,01
Néo se aplica [y 1,50 0,39 0,17 04,72 3,21
% coluna 0,81 0,87 1,72 95,98 65,61
Unidades Frequéncia 8272 3127 1459 40167 0 53025
e Percentagem 0,16 0,06 0,03 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 15,60 5,90 2,75 75,75 0,00
% coluna 0,30 0,47 0,99 2,75 0,00
Frequéncia 2756591 666988 147026 1461502 72563 5104670
Percentagem 54,00 13,07 2,88 28,63 1,42 100,00
21144
1.C.G.= uxloo =91,05
3527153

A variavel derivada “regime de ocupagao” segue o mesmo raciocinio da variavel “titular do alojamento”; permite,
contudo com uma maior preciséo, analisar a importancia dos erros entre alojamentos propriedade do ocupante e
do locatéario.

Assim, podemos verificar que as diferengas mais significativas sédo: a sobreavaliagédo dos alojamentos ocupados
pelo proprietario nos Agores e na Madeira, respectivamente com 3,87 e 8,90 pontos percentuais; e a subavaliagdo
na Madeira dos alojamentos ocupados pelo locatario, com -3,25 pontos percentuais. Tem que se fazer uma
ressalva em relagéo aos valores das duas Regides Autonomas, uma vez que sdo em grande parte resultantes de
erros cometidos na variavel “forma de ocupagao”; dai o indice de consisténcia global nos dizer que 91,05% das
respostas as questdes que deram origem a esta variavel, foram correctamente classificadas.

Verificando de que forma os erros foram cometidos, podemos constatar que os valores mais importantes para
justificar as diferengas entre as estimativas e os Censos, nos alojamentos ocupados pelo proprietario e locatario,
séo os erros ocorridos entre as modalidades que, por motivo da sua reduzida frequéncia, foram agregadas em
“outras modalidades” e a modalidade “proprietario”.

A maioria dos erros na modalidade “proprietario” (2,19%), foram originados exactamente por terem classificado
incorrectamente os alojamentos em outras modalidades (alojamentos ocupados pelo sublocatario e outros casos).
Também a maioria dos alojamentos recenseados incorrectamente na modalidade “proprietario” (4,01%), deveriam
ter sido classificados em outras modalidades (alojamentos ocupados pelo sublocatario e outros casos).
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indice de lotagdo

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % relativos %
Portugal
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 391426 352154 7,78 6,97 0,81 0,4
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 584413 592401 11,61 11,73 -0,12 0,4
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 1045060 1092884 20,76 21,63 -0,87 0,6
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 961444 951554 19,10 18,84 0,26 0,6
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 414160 432319 8,23 8,56 -0,33 0,4
Alojamento superlotado com duas divisées em falta 113797 109370 2,26 2,17 0,09 0,2
Alojamento superlotado com trés ou mais divises em falta 40929 40034 0,81 0,79 0,02 0,1
Néo se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32 0,13 1,2
Norte
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 126994 106427 7,90 6,61 1,29 0,7
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 184107 193748 11,45 12,03 -0,58 0,6
Alojamento sublotado com uma divisédo em excesso 322195 327102 20,04 20,31 -0,27 1,0
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 329350 322385 20,48 20,02 0,46 1,2
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 157915 183072 9,82 11,37 -1,55 0,9
Alojamento superlotado com duas divisGes em falta 46378 48882 2,88 3,04 -0,16 0,4
Alojamento superlotado com trés ou mais divises em falta 15126 13180 0,94 0,82 0,12 0,2
Nao se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Centro
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 131549 103989 10,52 8,31 2,21 0,8
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 178072 174929 14,24 13,98 0,26 0,9
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 252375 275231 20,18 21,99 -1,81 1,2
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 180570 195418 14,44 15,61 -1,17 1,1
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 65357 68307 5,23 5,46 -0,23 0,5
Alojamento superlotado com duas divisées em falta 15112 14788 1,21 1,18 0,03 0,2
Alojamento superlotado com trés ou mais divisGes em falta 4733 4182 0,38 0,33 0,05 0,1
Néo se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 69459 80642 5,39 6,21 -0,82 1,0
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 128800 126254 9,99 9,72 0,27 0,9
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 305312 315716 23,68 24,31 -0,63 1,4
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 302228 288879 23,44 22,24 1,20 1,2
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 122088 122602 9,47 9,44 0,03 0,7
Alojamento superlotado com duas divisGes em falta 31357 27542 2,43 2,12 0,31 0,3
Alojamento superlotado com trés ou mais divises em falta 11518 12778 0,89 0,98 -0,09 0,2
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 32508 28847 7,71 6,88 0,83 0,9
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 50463 52038 11,96 12,40 -0,44 1,1
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 89292 95670 21,17 22,80 -1,63 1,5
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 74426 76661 17,64 18,27 -0,63 1,4
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 29923 24832 7,09 5,92 1,17 0,9
Alojamento superlotado com duas divisées em falta 7132 5766 1,69 1,37 0,32 0,4
Alojamento superlotado com trés ou mais divisGes em falta 2169 3493 0,51 0,83 -0,32 0,3
Néo se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 12031 14234 4,35 5,03 -0,68 1,0
Alojamento sublotado com duas divisGes em excesso 23026 24593 8,32 8,69 -0,37 1,4
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 44188 46315 15,96 16,36 -0,40 1,7
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 40813 37310 14,74 13,18 1,56 1,6
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 17706 14858 6,40 5,25 1,15 1,0
Alojamento superlotado com duas divisGes em falta 4659 4986 1,68 1,76 -0,08 0,5
Alojamento superlotado com trés ou mais divises em falta 1617 911 0,58 0,32 0,26 0,2
Nao se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Agores
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 12479 12026 13,44 12,93 0,51 2,6
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 11428 11534 12,31 12,40 -0,09 1,9
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 15970 17724 17,20 19,05 -1,85 2,8
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 14412 12456 15,52 13,39 2,13 2,1
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 8557 7684 9,22 8,26 0,96 2,0
Alojamento superlotado com duas divisées em falta 3711 2293 4,00 2,46 1,54 0,9
Alojamento superlotado com trés ou mais divisGes em falta 2585 2221 2,78 2,39 0,39 0,9
Néo se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 3.4
Alojamento sublotado com trés ou mais divisbes em excesso 6406 5990 6,77 6,28 0,49 2,1
Alojamento sublotado com duas divisbes em excesso 8517 9304 9,01 9,75 -0,74 1,9
Alojamento sublotado com uma divisdo em excesso 15728 15126 16,63 15,85 0,78 2,9
Alojamento sem divisdes em falta nem em excesso 19645 18445 20,77 19,33 1,44 2,7
Alojamento superlotado com uma divisdo em falta 12614 10964 13,34 11,49 1,85 2,8
Alojamento superlotado com duas divisGes em falta 5448 5114 5,76 5,36 0,40 1,4
Alojamento superlotado com trés ou mais divises em falta 3181 3269 3,36 3,43 -0,07 1,0
Nao se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0
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Portugal

Alojamento
sublotado com 3 ou

Alojamento Alojamento Alojamento sem Alojamento
sublotado com duas | sublotado com uma divisoes em falta superlotado com
divisdes em excesso| divisdo em excesso nem em excesso | uma divisdo em falta

Inquérito de

Qualidade mais divisoes em

excesso

Alojamento Frequéncia 232641 55500 37168 16487 3868
S ET R IGTTR - Percentagem 4,56 1,09 0,73 0,32 0,08
mais divis6es em [T 66,06 15,76 10,55 4,68 1,10
excesso % coluna 61,69 9,96 3,47 1,71 0,90
Frequéncia 74144 362171 110564 27310 6299
Percentagem 1,45 7,09 2,17 0,54 0,12
% linha 12,52 61,14 18,66 4,61 1,06
% coluna 19,66 65,00 10,33 2,83 1,47
Frequéncia 40602 109508 767649 131585 24115
Percentagem 0,80 2,15 15,04 2,58 0,47
% linha 3,72 10,02 70,24 12,04 2,21
% coluna 10,77 19,65 71,71 13,66 5,61
Frequéncia 16596 18791 119843 692938 82545
Percentagem 0,33 0,37 2,35 13,57 1,62
% linha 1,74 1,97 12,59 72,82 8,67
% coluna 4,40 3,37 11,19 71,91 19,20
Frequéncia 5864 5020 17920 76818 280994
Percentagem 0,11 0,10 0,35 1,50 5,50
% linha 1,36 1,16 4,14 17,77 65,00
% coluna 1,55 0,90 1,67 7,97 65,37
Frequéncia 782 1600 3812 9407 25626
Percentagem 0,02 0,03 0,08 0,18 0,50
% linha 0,52 1,07 2,55 6,30 17,15
% coluna 0,21 0,29 0,36 0,98 5,96
Frequéncia 4481 3465 9475 6822 4107
Percentagem 0,09 0,07 0,19 0,13 0,08
% linha 0,30 0,23 0,64 0,46 0,28
% coluna 1,19 0,62 0,89 0,71 0,96
Frequéncia 2006 1127 4086 2272 2300
Percentagem 0,04 0,02 0,08 0,04 0,05
% linha 3,78 2,13 7,71 4,28 4,34
% coluna 0,53 0,20 0,38 0,24 0,54
Frequéncia 377115 557183 1070517 963638 429853
Percentagem 7,39 10,92 20,97 18,88 8,42

Alojamento
sublotado com duas
divises em excesso

Alojamento
sublotado com uma
divisdo em excesso

Alojamento sem
divisdes em falta
nem em excesso

Alojamento
superlotado com
uma divisdo em falta

Outras modalidades

Nao se aplica

Unidades
erradamente
incluidas
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Portugal

Inquérito de Qualidade _ Outras modalidades Unidades omitidas

Alojamento sublotado Frequéncia 1168 1590 3732 352154
com 3 ou mais divisdes Percentagem 0,02 0,03 0,07 6,90
% linha 0,33 0,45 1,06

em excesso
% coluna 0,68 0,11 5,14
. Frequéncia 3682 4001 4230 592401
:;:"a:l‘l‘::z;:g:a:; Percentagem 0,07 0,08 0,08 11,61
% linha 0,62 0,68 0,71
excesso
% coluna 2,14 0,27 5,83
. Frequéncia 7343 6150 5932 1092884
Alojamento sublotado - ISCARNRNS, 0,14 0,12 0,12 21,41
com uma divisdo em X
T — % linha 0,67 0,56 0,54
% coluna 4,26 0,42 8,17
Frequéncia 11640 2926 6275 951554
LLJET ENI TG C Y ELEY] | Percentagem 0,23 0,06 0,12 18,64
em falta nem em excesso|S/A[[1E 1,22 0,31 0,66
% coluna 6,76 0,20 8,65
Frequéncia 40461 2781 2462 432319
CAEIG NGRSO ER R Percentagem 0,79 0,05 0,05 8,47
com uma divisao em faltaltZ {1} 9,36 0,64 0,57
% coluna 23,48 0,19 3,39
Frequéncia 104689 1164 2324 149404
. Percentagem 2,04 0,02 0,05 2,92
Outras modalidades % linha 70,07 0.78 156
% coluna 60,76 0,08 3,20
Frequéncia 2248 1402724 47608 1480929
Nio se aplica Percentagem 0,05 27,48 0,93 29,01
% linha 0,15 94,72 3,21
% coluna 1,30 95,98 65,61
Frequéncia 1066 40167 0 53025
(VO IGEL SR ERELELIE | Percentagem 0,03 0,79 0,00 1,04
incluidas % linha 2,01 75,75 0,00
% coluna 0,62 2,75 0,00
Frequéncia 172299 1461502 72563 5104670
Percentagem 3,38 28,63 1,42 100,00
= 2429980 100 = 68,74
3527150

A variavel derivada “indice de lotagdo” tenta medir de que forma o alojamento é apropriado ao numero de residentes
do alojamento. A variavel é dividida em sete modalidades, aplicaveis unicamente a alojamentos classicos de
residéncia habitual.

O indice de consisténcia global indica-nos que esta variavel derivada teve 68,74% de respostas correctamente
dadas ao conjunto das variaveis que Ihe dado origem, o que é de esperar atendendo ao facto de uma dessa
variaveis ser o numero de divisdes, que apresenta erros de conteudo significativos.

No entanto, verificando o quadro das diferencas entre os Censos e as estimativas por modalidade, constatamos
que existem valores baixos, sendo os mais significativos as diferengas nos alojamentos “sublotado com trés ou
mais divisdes em excesso”, no Centro, e nos alojamentos “sem divisdes em falta ou em excesso”, nos Agores,
respectivamente com 2,21 e de 2,13 pontos percentuais.

A estes valores baixos, das diferengas entre os Censos e as estimativas, ndo correspondem valores elevados de
respostas classificadas correctamente; assiste-se pelo contrario a erros de conteldo significativos; variando a
percentagem do numero de alojamentos correctamente classificados, conforme a modalidade em causa, entre os
61,14% e 0s 72,82%.

O aspecto positivo nestes erros € que eles, quando analisados em conjunto, perdem significado, anulam-se,
mesmo ao nivel de NUTS Il, ndo influenciando grandemente os resultados dos Censos, como se podera constatar
pela analise das diferengas no primeiro quadro. A nivel de Portugal, a maior diferenca entre as frequéncias relativas
das estimativas e dos Censos, é de -0,87 pontos percentuais na modalidade “alojamento sublotado com uma
divisdo em excesso”.
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Numero de divisdes (incluindo a cozinha com 4 m? ou mais)

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
Uma diviséo 36912 29502 0,73 0,58 0,15 0,1
Duas divisdes 191124 155602 3,80 3,08 0,72 0,3
Trés divisdes 497238 392474 9,88 7,77 2,11 0,4
Quatro divisdes 1030627 1074781 20,47 21,28 -0,81 0,7
Cinco divisdes 1054107 1149564 20,94 22,76 -1,82 0,8
Seis ou mais divisdes 741221 768794 14,73 15,22 -0,49 0,7
Nao se aplica 1482425 1480929 29,45 29,32 0,13 1,2
Norte
Uma divisdo 12294 12069 0,76 0,75 0,01 0,2
Duas divisdes 60497 53082 3,76 3,30 0,46 0,6
Trés divisdes 156086 124447 9,71 7,73 1,98 0,9
Quatro divisdes 313551 298311 19,50 18,52 0,98 1,3
Cinco divisdes 374514 436889 23,29 27,13 -3,84 1,8
Seis ou mais divisdes 265123 269998 16,49 16,77 -0,28 1,5
Nao se aplica 425775 415539 26,48 25,80 0,68 2,5
Centro
Uma divisdo 4855 2436 0,39 0,19 0,20 0,1
Duas divisdes 25721 20808 2,06 1,66 0,40 0,3
Trés divisdes 87450 59367 6,99 4,74 2,25 0,6
Quatro divisdes 201868 213200 16,14 17,04 -0,90 1,2
Cinco divisdes 277113 319616 22,16 25,54 -3,38 1,5
Seis ou mais divisdes 230761 221416 18,45 17,69 0,76 1,4
Nao se aplica 422728 414648 33,80 33,13 0,67 2,8
Uma divisdo 11376 6927 0,88 0,53 0,35 0,2
Duas divisdes 66883 55247 5,19 4,25 0,94 0,6
Trés divisdes 159897 128582 12,40 9,90 2,50 1,0
Quatro divisdes 351241 400538 27,24 30,84 -3,60 1,8
Cinco divisdes 251790 242148 19,53 18,64 0,89 1,4
Seis ou mais divisdes 129575 140969 10,05 10,85 -0,80 1,4
Nao se aplica 318455 324374 24,70 24,98 -0,28 1,7
Uma diviséo 3692 3451 0,88 0,82 0,06 0,3
Duas divisdes 16954 10086 4,02 2,40 1,62 0,6
Trés divisdes 46106 41840 10,93 9,97 0,96 1,1
Quatro divisdes 84426 86476 20,01 20,61 -0,60 1,5
Cinco divisbes 79339 84829 18,81 20,22 -1,41 1,5
Seis ou mais divisdes 55396 60626 13,13 14,45 -1,32 1,5
Nao se aplica 135945 132211 32,23 31,51 0,72 2,1
Uma diviséo 2151 2504 0,78 0,88 -0,10 0,5
Duas divisdes 10360 8531 3,74 3,01 0,73 0,7
Trés divisdes 25472 22038 9,20 7,79 1,41 1,2
Quatro divisdes 45898 46014 16,58 16,26 0,32 2,0
Cinco divisdes 38517 36023 13,91 12,73 1,18 1,6
Seis ou mais divises 21642 28096 7,82 9,93 -2,11 1,7
Néo se aplica 132782 139851 47,97 49,41 -1,44 3,9
Uma divisdo 791 0,85
Duas divisdes 3739 2742 4,03 2,95 1,08 1,4
Trés divisdes 8710 6499 9,38 6,98 2,40 1,6
Quatro divisdes 14919 12481 16,07 13,41 2,66 2,2
Cinco divisdes 16432 14345 17,70 15,42 2,28 2,9
Seis ou mais divisdes 24551 29873 26,44 32,11 -5,67 3,8
Néo se aplica 23705 27103 25,53 29,13 -3,60 3,4
Uma diviséo 1753 2115 1,85 2,22 -0,37 0,9
Duas divisdes 6970 5107 7,37 5,35 2,02 1,4
Trés divisdes 13517 9702 14,29 10,17 4,12 1,5
Quatro divisdes 18724 17760 19,80 18,61 1,19 2,2
Cinco divisdes 16402 15714 17,34 16,47 0,87 2,2
Seis ou mais divisdes 14173 17816 14,99 18,67 -3,68 2,9
Néo se aplica 23035 27203 24,36 28,51 -4,15 5,0
Ay
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Portugal

Inquérito de Qualidade

Trés divisoes

Quatro divisdes

Cinco divisées

Seis ou mais divisdes

Outras modalidades

Nao se aplica

Unidades erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

Censos

_ Quatro divisdes Cinco divisdes Seis ou mais divisdes

185541 105276 15829 6686
3,63 2,06 0,31 0,13
47,27 26,82 4,03 1,70
36,56 10,33 1,52 0,86
214229 631997 151789 36801
4,20 12,38 2,97 0,72
19,93 58,80 14,12 3,42
42,21 62,00 14,60 4,75
35794 208572 729050 155187
0,70 4,09 14,28 3,04
3,11 18,14 63,42 13,50
7,05 20,46 70,14 20,01
18640 46490 127272 565916
0,37 0,91 2,49 11,09
2,42 6,05 16,55 73,61
3,67 4,56 12,25 72,97
44454 16931 7260 2323
0,87 0,33 0,14 0,05
24,02 9,15 3,92 1,25
8,76 1,66 0,70 0,30
6923 7240 5512 5836
0,14 0,14 0,11 0,11
0,47 0,49 0,37 0,39
1,36 0,71 0,53 0,75
1920 2922 2661 2765
0,04 0,06 0,05 0,05
3,62 5,51 5,02 5,21
0,38 0,29 0,26 0,36
507501 1019428 1039373 775513
9,94 19,97 20,36 15,19

Portugal

Inquérito de Qualidade

Trés divisoes

Quatro divis6es

Cinco divisoes

Seis ou mais divisées

Outras modalidades

Nao se aplica

Unidades erradamente
incluidas

Censos

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

70673 3699 4770 392474
1,39 0,07 0,09 7,69
18,01 0,94 1,22
30,89 0,25 6,57
30103 4745 5117 1074781
0,59 0,09 0,10 21,05
2,80 0,44 0,48
13,16 0,32 7,05
7423 5392 8146 1149564
0,15 0,11 0,16 22,52
0,65 0,47 0,71
3,24 0,37 11,23
2774 2390 5312 768794
0,06 0,05 0,10 15,06
0,36 0,31 0,69
1,21 0,16 7,32
110141 2386 1609 185104
2,15 0,05 0,04 3,63
59,50 1,29 0,87
48,14 0,16 2,22
5086 1402724 47608 1480929
0,10 27,48 0,93 29,01
0,34 94,72 3,21
2,22 95,98 65,61
2590 40167 0 53025
0,05 0,79 0,00 1,04
4,88 75,75 0,00
1,13 2,75 0,00
228789 1461502 72563 5104670
4,49 28,63 1,42 100,00
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2198716
" 3527151

1.CG x100 = 62,34

Esta variavel derivada (numero de divisdes), utiliza o conceito dos Censos para definir divisdo. Para tal, considera-se
que uma divisdo é o espago dentro dum alojamento, delimitado por paredes, tendo pelo menos 4 m? de area e 2
metros de altura na sua maior parte; ndo se considerando, mesmo satisfazendo estas condi¢des: os corredores,
varandas, marquises, casas de banho, dispensas, vestibulos, espacos destinados exclusivamente a fins
profissionais, e a cozinha se tiver menos de 4 m2.

Se comparamos os erros desta variavel com a variavel primaria, “nUmero de divisdes”, observamos que 0s erros se
acentuam significativamente. A justificacao para tal, deriva directamente do facto desta variavel juntar dois dos
principais erros de interpretagéo do questionario de alojamento, isto € o conceito de divisdo e a medida de 4 m?da
cozinha.

Assim, podemos verificar que o valor dos alojamentos bem recenseados, segundo as diferentes modalidades,
varia entre 0os 47,27% e os 73,61%, reflectindo-se no indice de consisténcia global, que indica que 62,34% dos
alojamentos foram correctamente classificados no conjunto das questoes.

Os resultados dos Censos néo reflectem esta quantidade de erros, uma vez que erros em sentido contréario se
anulam e acabam por atenuar grandemente a magnitude dos erros de conteudo. Assim sendo, constatamos que
a maior diferenga entre as frequéncias relativas do recenseamento e das estimativas situa-se na ordem dos -5,67
pontos percentuais nos Agores, em alojamentos com “seis ou mais divisbes”; e em Portugal situa-se nos 2,11
pontos percentuais, nos alojamentos com “trés divisdes”.

Destacam-se igualmente, as diferencas de 2,25 pontos percentuais nos alojamentos com “trés divisdes” e de
-3,38 pontos percentuais nos alojamentos com “cinco divisdes”, no Centro; as diferencas de 1,98 pontos percentuais
nos alojamentos com “trés divisdes” e de -3,84 pontos percentuais nos alojamentos com “cinco divisdes”, no
Norte; assim como as diferengas nos alojamentos com “trés divisées” nas NUTS Il de Lisboa e da Madeira,
respectivamente de 2,50 e 4,12 pontos percentuais. Estas diferencas destacam-se das demais, por haver a
evidéncia de existirem desvios nos resultados censitarios, uma vez que num intervalo de confianca de 95%,
qualquer um destes valores recenseados ficara fora das margens de erro da estimacgéo.

Positivamente, destaca-se a NUTS Il do Alentejo, por apresentar, no conjunto das modalidades, as diferencas
mais reduzidas, tendo sido a regido que mais se aproximou do erro nulo.

4.2.5. Familia classica

Analise da unidade estatistica

O questionario de familia classica contém somente variaveis individualizadas, isto é, as questdes do questionario
de familia classica dos Censos 2001 recolhem informacéo relativa a cada individuo da familia; como tal, somente
se pode identificar nesta analise variaveis derivadas dessas questdes, ou entdo, variaveis derivadas resultantes da
conjungao dessas questdes com outras do questionario de individuo. Assim sendo, foram analisadas neste
documento sete variaveis.

Nenhuma das variaveis derivadas apresenta erros muito significativos, identificando-se a variavel “nimero de pessoas
com actividade econémica na familia classica” como sendo aquela que apresentou o menor indice de consisténcia
global. Estima-se que 79,68% das familias tenham sido bem recenseadas segundo os critérios da variavel.

As variaveis que apresentam o maior indice de consisténcia global sao: “nUmero de pessoas com 65 ou mais anos
na familia classica”, e “niUmero de criangas na familia classica”, respectivamente com 95,95% e 96,85% das
familias correctamente classificadas nas respectivas modalidades.

Sendo a maioria das variaveis derivadas, quantitativas, constata-se que a maioria dos erros ocorre por uma unidade,
isto &, por a familia classica ser classificada incorrectamente na modalidade anterior ou posterior, ndo se
identificando erros com significado fora deste universo.

A
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Quadro 4.8

Valores do indice de consisténcia global para as variaveis da unidade estatistica familia classica

ICG
Dimenséao da familia classica 90,46
Numero de pessoas a cargo na familia classica 82,79
Numero de pessoas com actividade econémica na familia classica 79,68
Numero de pessoas desempregadas (sentido lato), na familia classica 92,15
Numero de pessoas na familia classica com 65 ou mais anos 95,95
Tipo de familia classica com base na estrutura etaria e dimenséo 89,77
Tipo de familia classica com base no nimero de nucleos familiares 89,57

Dimensao da familia classica

Diferenca dos
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Zona Geografica Censos Estimagao

Um residente na familia 625464 512290 17,21 14,67 2,54 0,6
Dois residentes na familia 1032957 954184 28,42 27,33 1,09 0,6
Trés residentes na familia 915860 910936 25,20 26,09 -0,89 0,6
Quatro residentes na familia 716267 711418 19,71 20,37 -0,66 0,5
Cinco ou mais residentes na familia 343962 402932 9,46 11,54 -2,08 0,5
Um residente na familia 158467 132585 13,14 11,38 1,76 1,0
Dois residentes na familia 302369 263585 25,07 22,62 2,45 1,2
Trés residentes na familia 324295 321271 26,89 27,57 -0,68 1,2
Quatro residentes na familia 273102 272899 22,65 23,42 -0,77 0,9
Cinco ou mais residentes na familia 147725 174759 12,25 15,00 -2,75 1,2
Um residente na familia 150684 115394 17,84 14,30 3,54 1,2
Dois residentes na familia 256606 240988 30,39 29,87 0,52 1,3
Trés residentes na familia 200590 194878 23,75 24,15 -0,40 0,9
Quatro residentes na familia 166118 170279 19,67 21,10 -1,43 1,2
Cinco ou mais residentes na familia 70478 85348 8,35 10,58 -2,23 1,0
Um residente na familia 207754 175127 20,78 18,08 2,70 1,2
Dois residentes na familia 301318 297137 30,13 30,68 -0,55 1,1
Trés residentes na familia 254311 258070 25,43 26,64 -1,21 1,2
Quatro residentes na familia 170207 165744 17,02 17,11 -0,09 0,9
Cinco ou mais residentes na familia 66315 72507 6,63 7,49 -0,86 0,9

Alentejo

Um residente na familia 58016 49255 19,91 17,68 2,23 1,5
Dois residentes na familia 93958 79659 32,24 28,60 3,64 1,6
Trés residentes na familia 69503 71447 23,85 25,65 -1,80 1,6
Quatro residentes na familia 51197 51818 17,57 18,60 -1,03 1,3
Cinco ou mais residentes na familia 18773 26394 6,44 9,47 -3,03 1,3
Um residente na familia 30552 24797 20,66 17,90 2,76 2,4
Dois residentes na familia 46389 46546 31,37 33,61 -2,24 2,7
Trés residentes na familia 34755 33585 23,51 24,25 -0,74 2,4
Quatro residentes na familia 25275 23130 17,09 16,70 0,39 2,2
Cinco ou mais residentes na familia 10885 10439 7,36 7,54 -0,18 1,8
Um residente na familia 9881 8674 13,80 12,96 0,84 2,9
Dois residentes na familia 15986 11261 22,32 16,82 5,50 2,8
Trés residentes na familia 15547 13407 21,71 20,02 1,69 3,1
Quatro residentes na familia 15100 14999 21,08 22,40 -1,32 3.4
Cinco ou mais residentes na familia 15107 18614 21,09 27,80 -6,71 4,2
Um residente na familia 10110 6457 13,80 9,61 4,19 2,7
Dois residentes na familia 16331 15008 22,30 22,35 -0,05 3,2
Trés residentes na familia 16859 18278 23,02 27,21 -4,19 3,2
Quatro residentes na familia 15268 12548 20,84 18,68 2,16 2,9
Cinco ou mais residentes na familia 14679 14870 20,04 22,14 -2,10 4,3

Geral da Pop
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Portugal

Censos

Dois Quatro Cinco ou mais

Um residente . Trés residentes . . Unidades
- residentes na o residentes na | residentes na "
na familia o na familia o o omitidas
familia familia familia

Inquérito de
Qualidade

Frequéncia 452170 27090 7446 2551 5159 17875 512290
UG NESGERIES | Percentagem 12,16 0,73 0,20 0,07 0,14 0,48 13,78
na familia % linha 88,26 5,29 1,45 0,50 1,01 3,49
% coluna 83,99 2,82 0,81 0,35 1,25 11,22
Frequéncia 26447 836179 39524 10819 6350 34864 954184
Percentagem 0,71 22,49 1,06 0,29 0,17 0,94 25,66
% linha 2,77 87,63 4,14 1,13 0,67 3,65
% coluna 4,91 87,06 4,32 1,48 1,54 21,88
Frequéncia 11819 29615 784239 27249 15825 42191 910936
WCES CHEEIES Percentagem 0,32 0,80 21,09 0,73 0,43 1,13 24,50
na familia % linha 1,30 3,25 86,09 2,99 1,74 4,63
% coluna 2,20 3,08 85,73 3,72 3,83 26,48
Frequéncia 8647 9540 16426 628446 21530 26829 711418
Percentagem 0,23 0,26 0,44 16,90 0,58 0,72 19,13
% linha 1,22 1,34 2,31 88,34 3,03 3,77
% coluna 1,61 0,99 1,80 85,83 5,22 16,84
Frequéncia 4931 13631 13379 20077 313328 37586 402932
Percentagem 0,13 0,37 0,36 0,54 8,43 1,01 10,84
% linha 1,22 3,38 3,32 4,98 77,76 9,33
% coluna 0,92 1,42 1,46 2,74 75,89 23,59
Unidades Frequéncia 34368 44453 53734 43050 50660 0 226266
Percentagem 0,92 1,20 1,45 1,16 1,36 0,00 6,09
% linha 15,19 19,65 23,75 19,03 22,39 0,00
% coluna 6,38 4,63 5,87 5,88 12,27 0,00

Total Frequéncia 538382 960508 914747 732192 412853 159345 3718026
Percentagem 14,48 25,83 24,60 19,69 11,10 4,29 100,00

Dois
residentes na
familia

Quatro
residentes na
familia

Cinco ou mais
residentes na
familia

erradamente
incluidas

3014362

.= x100=90,46
3332417

Atendendo ao indice de consisténcia global, podemos verificar que 90,46% das familias foram correctamente

recenseadas quanto ao numero de individuos residentes dentro da familia (atendendo ao critério da variavel).

Comecando por analisar o quadro de dupla entrada, podemos constatar que as unidades com maior tendéncia a
serem omitidas ou incorrectamente incluidas no recenseamento, surgem na modalidade “cinco ou mais residentes
na familia”, mostrando que as familias com mais residentes sdo mais susceptiveis a ndo serem recenseadas, e
que também sdo as que revelam maior tendéncia a serem incluidas erradamente.

Outro facto importante de analise no quadro de dupla entrada, é a constatagdo de que o maior nimero de erros
ocorre nas modalidades anterior e posterior, em todas as modalidades, o que indica que a maioria dos erros
ocorrem pela inclusdo ou exclusdo dum dos membros da familia classica.

Verificando a forma como estes erros influenciam os resultados dos Censos, podemos constatar que o facto mais
importante a nivel de Portugal, é a sobreavaliagao das familias com um residente em 2,54 pontos percentuais, e
a subavaliagéo das familia com cinco ou mais residentes em -2,08 pontos percentuais.

Descendo o nivel de desagregacéo geografica a nivel de NUTS Il, podemos concluir que algumas regides apresentam
fendmenos muito dispares em relagéo a Portugal. Assim, no Norte, Centro, Alentejo, Agores e Lisboa os fenédmenos
sdo idénticos ao verificado para Portugal, sobreavaliagao das familias com menos residentes e subavaliagao das
familias com mais residentes. Contudo no Algarve e Madeira existem fenédmenos um pouco divergentes, nao
havendo um padrao definido. No entanto, ressalva-se o facto dos resultados censitarios estarem dentro das
margens de erro da estimagdo em ambas as regides.

~

INSTITUTO NACIONAL DE ESTATISTICA
PORTUGAL



INQUERITO DE QUALIDADE

Tipo de familia classica com base no nimero de nicleos familiares

Diferenga dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores padirio
Modalidade % % relativos %
Portugal
Familia com uma s6 pessoa 625464 512290 17,21 14,67 2,54 0,6
Familia s6 com pessoas aparentadas 42223 36749 1,16 1,05 0,11 0,1
QOutros tipos de familia sem nucleos 25355 21592 0,70 0,62 0,08 0,1
Casal sem filhos 792324 743509 21,80 21,29 0,51 0,5
Casal com filhos 1538636 1530018 42,33 43,82 -1,49 0,9
Casal de “facto” sem filhos 65627 61233 1,81 1,75 0,06 0,2
Casal de “facto” com filhos 105887 109389 2,91 3,13 -0,22 0,2
Pai com filhos 40293 41008 1,11 1,17 -0,06 0,1
Mae com filhos 259478 241472 7,14 6,92 0,22 0,3
Avos com netos 13864 15324 0,38 0,44 -0,06 0,1
Avo com netos 924 0,03
Avo com netos 10657 13370 0,29 0,38 -0,09 0,1
Familias com dois nucleos sem filhos nos dois ndcleos 11127 21073 0,31 0,60 -0,29 0,1
Familias com dois ndcleos com filhos num dos nucleos 60150 78613 1,65 2,25 -0,60 0,2
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nlcleos 38116 55024 1,05 1,58 -0,53 0,2
Familias com trés nlcleos 4385 11097 0,12 0,32 -0,20 0,1
Norte
Familia com uma sé pessoa 158467 132585 13,14 11,38 1,76 1,0
Familia s6 com pessoas aparentadas 13734 11240 1,14 0,96 0,18 0,2
Outros tipos de familia sem nucleos 6570 4641 0,54 0,40 0,14 0,1
Casal sem filhos 236770 209142 19,63 17,95 1,68 1,0
Casal com filhos 601591 603153 49,88 51,77 -1,89 1,9
Casal de “facto” sem filhos 12306 11148 1,02 0,96 0,06 0,2
Casal de “facto” com filhos 22119 21007 1,83 1,80 0,03 0,3
Pai com filhos 12411 14552 1,03 1,25 -0,22 0,2
Mae com filhos 84720 83527 7,03 717 -0,14 0,6
Avos com netos 4271 6041 0,35 0,52 -0,17 0,1
Avb com netos 276 0,02
Avo com netos 3368 2116 0,28 0,18 0,10 0,1
Familias com dois nucleos sem filhos nos dois nuicleos 4695 8077 0,39 0,69 -0,30 0,2
Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 26164 29743 2,17 2,55 -0,38 0,4
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nucleos 16542 26322 1,37 2,26 -0,89 0,4
Familias com trés nucleos 1954 1803 0,16 0,15 0,01 0,1
Familia com uma s6 pessoa 150684 115394 17,84 14,30 3,54 1,2
Familia s6 com pessoas aparentadas 7637 8557 0,90 1,06 -0,16 0,2
QOutros tipos de familia sem nucleos 4257 796 0,50 0,10 0,40 0,1
Casal sem filhos 212536 206555 25,17 25,60 -0,43 1,2
Casal com filhos 350933 353851 41,56 43,85 -2,29 1,6
Casal de “facto” sem filhos 11546 12169 1,37 1,51 -0,14 0,3
Casal de “facto” com filhos 17741 12481 2,10 1,55 0,55 0,3
Pai com filhos 8089 7018 0,96 0,87 0,09 0,2
Mae com filhos 51274 41188 6,07 5,10 0,97 0,6
Avos com netos 3025 5339 0,36 0,66 -0,30 0,2
Avo com netos 156 0,02
Avo com netos 1957 1610 0,23 0,20 0,03 0,1
Familias com dois nucleos sem filhos nos dois ntcleos 2764 5964 0,33 0,74 -0,41 0,2
Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 14267 23558 1,69 2,92 -1,23 0,5
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nlcleos 6889 9460 0,82 1,17 -0,35 0,3
Familias com trés nucleos 721 2948 0,09 0,37 -0,28 0,3
Familia com uma s6 pessoa 207754 175127 20,78 18,08 2,70 1,2
Familia s6 com pessoas aparentadas 14076 13793 1,41 1,42 -0,01 0,3
Outros tipos de familia sem nucleos 10450 11180 1,05 1,15 -0,10 0,3
Casal sem filhos 209396 202748 20,94 20,93 0,01 0,9
Casal com filhos 359425 348215 35,95 35,95 0,00 1,5
Casal de “facto” sem filhos 28909 29623 2,89 3,06 -0,17 0,4
Casal de “facto” com filhos 45096 57030 4,51 5,89 -1,38 0,7
Pai com filhos 13332 14270 1,33 1,47 -0,14 0,3
Mae com filhos 83507 78291 8,35 8,08 0,27 0,6
Avos com netos 4242 2579 0,42 0,27 0,15 0,1
Avb com netos 357 0,04
Avo com netos 3685 6699 0,37 0,69 -0,32 0,2
Familias com dois nucleos sem filhos nos dois ndcleos 1795 4169 0,18 0,43 -0,25 0,1
Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 9928 11946 0,99 1,23 -0,24 0,3
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nucleos 7231 9728 0,72 1,00 -0,28 0,3
Familias com trés nucleos 722 3188 0,07 0,33 -0,26 0,2
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INQUERITO DE QUALIDADE

Zona Geografica

. ~ Diferenga dos
. = Censos Estimagao
Censos Estimacgao valores
% % relativos %

Modalidade
Alentejo
Familia com uma s6 pessoa 58016 49255 19,91 17,68
Familia s6 com pessoas aparentadas 2486 323 0,85 0,12 0,73 0,1
Outros tipos de familia sem nucleos 1237 657 0,42 0,24 0,18 0,2
Casal sem filhos 76369 68857 26,20 24,72 1,48 1,5
Casal com filhos 108521 114449 37,24 41,08 -3,84 2,1
Casal de “facto” sem filhos 6299 4662 2,16 1,67 0,49 0,5
Casal de “facto” com filhos 10028 11990 3,44 4,30 -0,86 0,7
Pai com filhos 2951 1872 1,01 0,67 0,34 0,3
Mae com filhos 16968 13056 5,82 4,69 1,13 0,7
Avobs com netos 1367 636 0,47 0,23 0,24 0,2
Avo com netos 56 0,02
Avo com netos 835 2516 0,29 0,90 -0,61 0,3
Familias com dois nlcleos sem filhos nos dois nucleos 693 1047 0,24 0,38 -0,14 0,3
Familias com dois nicleos com filhos num dos nucleos 3496 3936 1,20 1,41 -0,21 0,6
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nucleos 1976 4060 0,68 1,46 -0,78 0,5
Familias com trés nucleos 149 1257 0,05 0,45 -0,40 0,3
Algarve
Familia com uma s6 pessoa 30552 24797 20,66 17,90 2,76 2,4
Familia s6 com pessoas aparentadas 1498 768 1,01 0,55 0,46 0,4
Outros tipos de familia sem nucleos 1775 2166 1,20 1,56 -0,36 0,8
Casal sem filhos 34050 35865 23,03 25,90 -2,87 2,3
Casal com filhos 49285 48006 33,33 34,66 -1,33 3,2
Casal de “facto” sem filhos 5000 2154 3,38 1,56 1,82 0,7
Casal de “facto” com filhos 7749 5761 5,24 4,16 1,08 1,2
Pai com filhos 1814 1592 1,23 1,15 0,08 0,6
Mae com filhos 10456 11230 7,07 8,11 -1,04 1,5
Avos com netos 623 728 0,42 0,53 -0,11 0,4
Avb com netos 46 0,03
Avo com netos 425 430 0,29 0,31 -0,02 0,3
Familias com dois nucleos sem filhos nos dois nucleos 552 362 0,37 0,26 0,11 0,3
Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 2440 2358 1,65 1,70 -0,05 0,7
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nucleos 1433 1508 0,97 1,09 -0,12 0,6
Familias com trés nucleos 158 772 0,11 0,56 -0,45 0,4

Acores

Familia com uma s6 pessoa 9881 8674 13,80 12,96 0,84 2,9
Familia s6 com pessoas aparentadas 986 693 1,38 1,03 0,35 1,0
Outros tipos de familia sem nucleos 465 0,65

Casal sem filhos 12428 10458 17,35 15,62 1,73 2,3
Casal com filhos 35287 30349 49,27 45,33 3,94 4,0
Casal de “facto” sem filhos 658 781 0,92 1,17 -0,25 0,8
Casal de “facto” com filhos 1416 803 1,98 1,20 0,78 0,8
Pai com filhos 783 671 1,09 1,00 0,09 0,7
Mae com filhos 5137 4242 717 6,34 0,83 1,9
Avos com netos 148 0,21

Avb com netos 18 0,03

Avo com netos 159 0,22

Familias com dois nucleos sem filhos nos dois nucleos 315 1453 0,44 2,17 -1,73 1,3
Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 1886 4090 2,63 6,11 -3,48 2,0
Familias com dois nucleos com filhos em ambos os nicleos 1766 3611 2,47 5,39 -2,92 2,0
Familias com trés nucleos 288 1130 0,40 1,69 -1,29 1,7
Familia com uma s6 pessoa 10110 6457 13,80 9,61 4,19 2,7
Familia s6 com pessoas aparentadas 1806 1375 2,47 2,05 0,42 1,0
Outros tipos de familia sem nucleos 601 2151 0,82 3,20 -2,38 1,7
Casal sem filhos 10775 9884 14,71 14,72 -0,01 2,9
Casal com filhos 33594 31995 45,86 47,64 -1,78 3,5
Casal de “facto” sem filhos 909 696 1,24 1,04 0,20 0,7
Casal de “facto” com filhos 1738 317 2,37 0,47 1,90 0,5
Pai com filhos 913 1032 1,25 1,54 -0,29 0,8
Mae com filhos 7416 9937 10,12 14,80 -4,68 3,0
Avos com netos 188 0,26

Avo com netos 15 0,02

Avé com netos 228 0,31

Familias com dois nucleos sem filhos nos dois nucleos 313 0,43

Familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos 1969 2982 2,69 4,44 -1,75 1,7
Familias com dois nulcleos com filhos em ambos os nucleos 2279 335 3,11 0,50 2,61 0,5
Familias com trés nucleos 393 0,54
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N
Qualidade uma s6 pessoa filhos filhos modalidades omitidas
Frequéncia 452170 6599 4822 9562 21262 17875 512290
SEIIERDT IS Percentagem 12,16 0,18 0,13 0,26 0,57 0,48 13,78
W ER R EL % linha 88,26 1,29 0,94 1,87 4,15 3,49
% coluna 83,99 0,88 0,31 3,72 4,47 11,22
Frequéncia 6654 670744 21996 700 25857 17559 743509
Casal sem Percentagem 0,18 18,04 0,59 0,02 0,70 0,47 20,00
filhos % linha 0,89 90,21 2,96 0,09 3,48 2,36
% coluna 1,24 89,88 1,43 0,27 5,44 11,02
Frequéncia 13835 19550 1387088 2577 42887 64081 1530018
oZEE LI Percentagem 0,37 0,53 37,31 0,07 1,15 1,72 41,15
filhos % linha 0,90 1,28 90,66 0,17 2,80 4,19
% coluna 2,57 2,62 89,96 1,00 9,02 40,22
Frequéncia 6428 335 7165 201733 11705 14105 241472
= . Percentagem 0,17 0,01 0,19 5,43 0,32 0,38 6,49
Mée com filhos [Efgnees 2,66 0,14 2,97 83,54 4,85 5,84
% coluna 1,19 0,04 0,46 78,52 2,46 8,85
Frequéncia 24929 22096 36155 19242 316322 45726 464472
Outras Percentagem 0,68 0,59 0,97 0,51 8,49 1,23 12,49
LEVTER R % linha 5,37 4,76 7,78 4,14 68,10 9,84
% coluna 4,63 2,96 2,34 7,49 66,55 28,70
Unidades Frequéncia 34368 26911 84606 23111 57269 0 226266
TR Percentagem 0,92 0,72 2,28 0,62 1,54 0,00 6,09
incluidas % linha 15,19 11,89 37,39 10,21 25,31 0,00
% coluna 6,38 3,61 5,49 9,00 12,05 0,00
Frequéncia 538382 746235 1541832 256926 475306 159345 3718026
Percentagem 14,48 20,07 41,47 6,91 12,78 4,29 100,00
G.= MXIOO =89,57
3332413

Atendendo ao critério da variavel “tipo de familia classica com base no nimero de nacleos familiares”, podemos
dizer que 89,57% das familias foram correctamente recenseadas. No quadro de dupla entrada, onde se observa a
forma como os erros foram cometidos, podemos verificar dois factos importantes: o primeiro € o erro entre as
modalidades “casal sem filhos” e “casal com filhos”, que em termos absolutos é o de maior significado; em
segundo, verifica-se que as maes com filhos, sao o tipo de familia com maior tendéncia a ndo ser recenseado ou
a ser incorrectamente recenseado, sendo manifestamente evidente a maior tendéncia, deste tipo de familia classica,
a ser erradamente incluido no recenseamento; assim, estima-se que 9% das familias do tipo “mae com filhos”,
foram erradamente incluidas no recenseamento.

Verificando o efeito destes erros sobre os resultados dos Censos, constatamos que a nivel de Portugal existe
uma sobreavaliagcao na ordem dos 2,54 pontos percentuais nas familias com uma so6 pessoa, sendo este o erro de
maior significado.

A nivel de NUTS Il, destacam-se os erros nas familias com uma s6 pessoa no Centro e Madeira, respectivamente
com 3,54 e 4,19 pontos percentuais, nas familias “casal com filhos” nos Acgores e no Alentejo, respectivamente
com 3,94 e -3,84 pontos percentuais, nas familias “mée com filhos” na Madeira, com -4,68 pontos percentuais e
nas “familias com dois nucleos com filhos num dos nucleos” nos Agores, com -3,48 pontos percentuais. Contudo
diferenciam-se os erros do Centro dos demais, uma vez que o valor recenseado fica fora das margens de erro da
estimagéo, a uma nivel de confianga de 95%.

Destaca-se igualmente o conjunto de valores da NUTS de Lisboa, com a excepgédo da modalidade “familia com
uma sé pessoa”, por serem aqueles que se aproximam mais do efeito nulo sobre os resultados dos Censos.
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Tipo de familia classica com base na estrutura etaria e dimenséao

Diferenga dos

Zona Geografica : = Censos Estimagao Erro-
Censos | Estimagdo valores padréio
Modalidade % % relativos %
Portugal
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 16318 9768 0.45 0.28 0.17 0.1
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 127379 93698 3.50 2.68 0.82 0.2
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 70738 60368 1.95 1.73 0.22 0.2
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 16564 8984 0.46 0.26 0.20 0.1
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 145760 106598 4.01 3.05 0.96 0.2
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 248632 232874 6.84 6.67 0.17 0.3
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 4732 3384 0.13 0.10 0.03 0.0
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 45911 41761 1.26 1.20 0.06 0.1
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 18916 13788 0.52 0.39 0.13 0.1
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 81609 81314 2.25 2.33 -0.08 0.2
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 407304 382093 11.21 10.94 0.27 04
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 489984 446703 13.48 12.79 0.69 0.5
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 400435 389185 11.02 11.15 -0.13 0.5
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 250508 232490 6.89 6.66 0.23 0.3
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 35940 33687 0.99 0.96 0.03 0.1
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 7389 5533 0.20 0.16 0.04 0.0
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 872163 901747 24.00 25.83 -1.83 0.5
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 291451 321571 8.02 9.21 -1.19 0.4
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 102667 126214 2.82 3.61 -0.79 0.3
Outros Casos 110 0.00
Norte
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 3553 3341 0.29 0.29 0.00 0.1
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 27844 18972 2.31 1.63 0.68 0.3
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 17804 19030 1.48 1.63 -0.15 0.3
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 4425 3244 0.37 0.28 0.09 0.2
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 39046 28745 3.24 2.47 0.77 0.3
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 65773 59252 5.45 5.09 0.36 0.5
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 1194 1062 0.10 0.09 0.01 0.1
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 13906 15433 1.15 1.32 -0.17 0.2
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 7671 4293 0.64 0.37 0.27 0.1
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 26327 24702 2.18 2.12 0.06 0.2
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 121735 102990 10.09 8.84 1.25 0.6
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 136360 120407 11.31 10.33 0.98 0.9
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 155149 151712 12.87 13.02 -0.15 1.0
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 98134 89287 8.14 7.66 0.48 0.6
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 13727 16161 1.14 1.39 -0.25 0.3
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 2436 2821 0.20 0.24 -0.04 0.1
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 309008 320976 25.62 27.55 -1.93 0.9
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 119305 130187 9.89 11.17 -1.28 0.7
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 42532 52482 3.53 4.50 -0.97 0.6
Outros Casos 29 0.00
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 3661 1116 0.43 0.14 0.29 0.1
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 24764 19981 2.93 2.48 0.45 0.4
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 20222 13874 2.39 1.72 0.67 0.3
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 3748 795 0.44 0.10 0.34 0.1
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 29750 21245 3.52 2.63 0.89 0.5
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 68528 58384 8.11 7.24 0.87 0.7
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 822 358 0.10 0.04 0.06 0.0
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 8635 5572 1.02 0.69 0.33 0.2
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 3809 2633 0.45 0.33 0.12 0.1
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 16371 16797 1.94 2.08 -0.14 0.4
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 92200 90530 10.92 11.22 -0.30 0.8
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 137752 125824 16.31 15.59 0.72 1.2
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 84628 80223 10.02 9.94 0.08 0.8
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 57580 58320 6.82 7.23 -0.41 0.6
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 7197 4474 0.85 0.55 0.30 0.1
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 1275 342 0.15 0.04 0.1 0.0
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 198627 197310 23.52 24.45 -0.93 1.0
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 65181 83616 7.72 10.36 -2.64 0.7
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 19710 25495 2.33 3.16 -0.83 0.5
Outros Casos 16 0.00
&,
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Zona Geografica Censos | Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % R

Lisboa

Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 6729 3428 0.67 0.35 0.32 0.10
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 52253 37458 5.23 3.87 1.36 0.40
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 17423 15306 1.74 1.58 0.16 0.20
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 6234 3849 0.62 0.40 0.22 0.10
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 56243 39759 5.62 4.10 1.52 0.50
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 68845 75328 6.89 7.78 -0.89 0.80
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 1967 1510 0.20 0.16 0.04 0.10
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 16834 15689 1.68 1.62 0.06 0.20
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 5052 4099 0.51 0.42 0.09 0.20
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 27582 28477 2.76 2.94 -0.18 0.40
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 131354 134232 13.14 13.86 -0.72 0.70
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 123934 119706 12.39 12.36 0.03 0.90
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 102823 100380 10.28 10.36 -0.08 1.10
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 58013 50231 5.80 5.19 0.61 0.60
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 8775 6742 0.88 0.70 0.18 0.20
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 1956 1629 0.20 0.17 0.03 0.10
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 231648 246401 23.17 25.44 -2.27 1.20
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 60569 60945 6.06 6.29 -0.23 0.60
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 21624 23418 2.16 242 -0.26 0.40
Outros Casos 47 0.00

Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 923 0.32

Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 10056 6707 3.45 2.41 1.04 0.40
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 9173 8915 3.15 3.20 -0.05 0.70
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 882 643 0.30 0.23 0.07 0.20
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 9674 7419 3.32 2.66 0.66 0.60
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 27304 25571 9.37 9.18 0.19 1.10
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 316 0.11

Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 2788 1547 0.96 0.56 0.40 0.20
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 1030 1721 0.35 0.62 -0.27 0.30
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 5009 5278 1.72 1.89 -0.17 0.50
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 32016 26451 10.99 9.50 1.49 1.10
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 53739 44988 18.44 16.15 2.29 1.50
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 27891 29864 9.57 10.72 -1.15 0.90
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 16752 20748 5.75 7.45 -1.70 1.00
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 2201 2562 0.76 0.92 -0.16 0.40
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 444 362 0.15 0.13 0.02 0.10
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 66496 69831 22.82 25.07 -2.25 1.90
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 19593 17792 6.72 6.39 0.33 0.80
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 5153 8174 1.77 2.93 -1.16 1.00
Outros Casos 7 0.00

Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 1043 873 0.71 0.63 0.08 0.40
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 8377 7853 5.67 5.67 0.00 1.70
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 3892 3243 2.63 2.34 0.29 0.70
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 863 453 0.58 0.33 0.25 0.30
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 6122 5464 4.14 3.95 0.19 1.40
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 10250 6911 6.93 4.99 1.94 1.20
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 280 455 0.19 0.33 -0.14 0.30
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 2160 2717 1.46 1.96 -0.50 0.80
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 710 1041 0.48 0.75 -0.27 0.60
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 3404 3145 2.30 2.27 0.03 0.90
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 17827 18090 12.06 13.06 -1.00 1.70
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 22660 22704 15.33 16.39 -1.06 2.30
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 14612 14652 9.88 10.58 -0.70 2.00
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 8405 4899 5.68 3.54 2.14 1.00
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 1035 1612 0.70 1.16 -0.46 0.70
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 243 0.16

Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 31991 30699 21.64 22.17 -0.53 2.30
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 10702 11745 7.24 8.48 -1.24 1.70
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 3274 1941 2.21 1.40 0.81 0.60
Outros Casos 6 0.00

Geral da Pop




INQUERITO DE QUALIDADE

Zona Geografica : = Censos Estimagéao Diferenca dos
Censos Estimacgao valores
Modalidade % % relativos %

Acores
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 275 0.38
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 2317 1766 3.24 2.64 0.60 1.1
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 1182 1.65
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 245 0.34
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 2139 2195 2.99 3.28 -0.29 1.4
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 3721 4713 5.20 7.04 -1.84 2.1
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 81 0.1
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 655 0.91
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 395 0.55
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 1489 377 2.08 0.56 1.52 0.6
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 5875 3948 8.20 5.90 2.30 1.6
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 7805 6936 10.90 10.36 0.54 2.2
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 7534 5849 10.52 8.74 1.78 24
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 6183 4282 8.63 6.40 2.23 2.0
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 1724 1470 2.41 2.20 0.21 1.0
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 613 380 0.86 0.57 0.29 0.6
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 15937 17029 22.25 25.43 -3.18 3.4
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 7897 8629 11.03 12.89 -1.86 2.5
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 5552 9381 7.75 14.01 -6.26 3.8
Outros Casos 2 0.00
Madeira
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 15 e 24 anos 134 1010 0.18 1.50 -1.32 1.1
Uma pessoa, sexo masculino, com idade entre os 25 e 64 anos 1768 961 2.41 1.43 0.98
Uma pessoa, sexo masculino, com 65 ou mais anos 1042 1.42
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 15 e 24 anos 167 0.23
Uma pessoa, sexo feminino, com idade entre 25 e 64 anos 2786 1770 3.80 2.64 1.16 1.2
Uma pessoa, sexo feminino, com 65 ou mais anos 4211 2716 5.75 4.04 1.71 1.7
Uma pessoa, sexo masculino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 72 0.10
Uma pessoa, sexo feminino, com idade >= 15 anos com criangas (< 15 anos) 933 803 1.27 1.20 0.07 0.9
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 15 os 24 anos 249 0.34
Duas Pessoas, um com idade entre 15 e 24 anos e outra entre 25 e 64 anos 1427 2539 1.95 3.78 -1.83 1.6
Duas Pessoas, ambas com idade entre os 25 e os 64 anos 6297 5852 8.60 8.71 -0.11 1.9
Duas Pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65 anos 7734 6138 10.56 9.14 1.42 1.9
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra com menos de 15 7798 6505 10.65 9.69 0.96 2.1
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 5441 4722 7.43 7.03 0.40 1.8
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com trés outras com menos de 15 1281 666 1.75 0.99 0.76 0.7
Duas Pessoas, com 15 ou mais anos, com quatro ou mais com menos de 15 422 0.58
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 18456 19501 25.20 29.04 -3.84 4.1
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com uma outra pessoa com menos de 8204 8657 11.20 12.89 -1.69 3.0
Trés Pessoas, com 15 ou mais anos, com duas ou mais pessoas com menos 4822 5323 6.58 7.93 -1.35 2.9
Outros Casos 3 0.00
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Portugal

Duas Pessoas, com
15 ou mais anos,
com duas outras
com menos de 15

anos

Duas Pessoas, Duas Pessoas, Duas Pessoas, com

Uma pessoa, sexo . .
P . ambas com idade |ambas ou umadelas| 15 ou mais anos,

feminino, com 65 ou
mais anos

Inquérito de

Qualidade entre os 25 e os 64 | tem mais do que 65 | com uma outra com

anos anos menos de 15 anos

Uma pessoa. sexo Frequéncia 205238 0 8697 345 0
femini:o con; 65 ou Percentagem 5,52 0,00 0,23 0,01 0,00
. % linha 88,13 0,00 3,73 0,15 0,00
mais anos
% coluna 91,02 0,00 1,95 0,09 0,00
Duas Pessoas, Frequéncia 0 324196 5171 4930 727
Clpl e ERd R EL RS Percentagem 0,00 8,72 0,14 0,13 0,02
entre os 25 e os 64 /AN ES 0,00 84,85 1,35 1,29 0,19
anos % coluna 0,00 83,82 1,16 1,27 0,30
Duas Pessoas, Frequéncia 5294 8176 389698 742 0
ClLEERGIRTGERCEIEES Percentagem 0,14 0,22 10,48 0,02 0,00
tem mais do que 65 XAl 1,19 1,83 87,24 0,17 0,00
anos % coluna 2,35 2,11 87,45 0,19 0,00
Duas Pessoas. com Frequéncia 0 5219 0 344702 1074
. Percentagem 0,00 0,14 0,00 9,27 0,03
15 ou mais anos, )
% linha 0,00 1,34 0,00 88,57 0,28
com uma outra...
% coluna 0,00 1,35 0,00 88,80 0,44
Duas Pessoas. com Frequéncia 0 366 0 1099 216853
. Percentagem 0,00 0,01 0,00 0,03 5,83
15 ou mais anos, )
% linha 0,00 0,16 0,00 0,47 93,27
com duas outras...
% coluna 0,00 0,09 0,00 0,28 89,11
M CHEEEESNET 0 Frequéncia 2025 15725 11265 2534 402
(IR BT S Percentagem 0,05 0,42 0,30 0,07 0,01
sem outras % linha 0,22 1,74 1,25 0,28 0,04
pessoas... % coluna 0,90 4,07 2,53 0,65 0,17
B S EET ) N - Frequéncia 1843 3288 2476 10245 5000
(IR BT S Percentagem 0,05 0,09 0,07 0,28 0,13
com uma outra % linha 0,57 1,02 0,77 3,19 1,55
pessoa... % coluna 0,82 0,85 0,56 2,64 2,05
Frequéncia 3195 13239 9167 6820 9709
. Percentagem 0,09 0,35 0,25 0,19 0,26
Out dalidad
L o inha 0,55 2,26 1,57 117 1,66
% coluna 1,42 3,42 2,06 1,76 3,99
Unidades Frequéncia 7904 16578 19137 16742 9602
erradamente Percentagem 0,21 0,45 0,51 0,45 0,26
. p % linha 3,49 7,33 8,46 7,40 4,24
incluidas
% coluna 3,51 4,29 4,29 4,31 3,95
Frequéncia 225499 386789 445611 388158 243367
Percentagem 6,07 10,40 11,99 10,44 6,55




INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Portugal

Trés Pessoas, com | Trés Pessoas, com

.. 15 ou mais anos, 15 ou mais anos,
Inquérito de

Qualidade

sem outras pessoas com uma outra Outras modalidades | Unidades omitidas
com menos de 15 | pessoa com menos
anos de 15 anos

Frequéncia 2698 1823 8147 5924 232874
Percentagem 0,07 0,05 0,22 0,16 6,26
% linha 1,16 0,78 3,50 2,54
% coluna 0,29 0,55 1,33 3,72
Duas Pessoas, Frequéncia 18785 3237 10795 14252 382093
ClpLEER I REET B - Percentagem 0,51 0,09 0,30 0,38 10,28
entre os 25 e os 64 [7H[TF:] 4,92 0,85 2,83 3,73
anos % coluna 2,02 0,99 1,77 8,94
Duas Pessoas, Frequéncia 17108 2191 8842 14650 446703
ELLLEERGTRI EXCEIERY | Percentagem 0,46 0,06 0,24 0,39 12,01
tem mais do que 65 PTG 3,83 0,49 1,98 3,28
anos % coluna 1,84 0,67 1,45 9,19
Frequéncia 5297 13015 5802 14076 389185
Percentagem 0,14 0,35 0,16 0,38 10,47
% linha 1,36 3,34 1,49 3,62
% coluna 0,57 3,96 0,95 8,83
Frequéncia 357 2880 4814 6120 232490
Percentagem 0,01 0,08 0,13 0,16 6,25
% linha 0,15 1,24 2,07 2,63
% coluna 0,04 0,88 0,79 3,84
Trés Pessoas, com [FGLEGEE 788037 10103 21518 50140 901747
(IR ETEE L R Percentagem 21,20 0,27 0,58 1,35 24,25
sem outras % linha 87,39 1,12 2,39 5,56
pessoas... % coluna 84,78 3,07 3,52 31,47
Trés Pessoas, com [FGLEGEE] 8999 262910 8074 18738 321571
(IR ETEE L A Percentagem 0,24 7,07 0,22 0,50 8,65
com uma outra % linha 2,80 81,76 2,51 5,83
pessoa... % coluna 0,97 80,00 1,32 11,76
Frequéncia 10947 6891 489686 35444 585097
Percentagem 0,30 0,19 13,18 0,96 15,73
% linha 1,87 1,18 83,69 6,06
% coluna 1,18 2,10 80,13 22,24
Frequéncia 77285 25571 53447 0 226266
Percentagem 2,08 0,69 1,45 0,00 6,09
% linha 34,16 11,30 23,62 0,00
% coluna 8,31 7,78 8,75 0,00

Total Frequéncia 929513 328620 611126 159345 3718026
Percentagem 25,00 8,84 16,44 4,29 100,00

Uma pessoa, sexo
feminino, com 65 ou
mais anos

Duas Pessoas, com
15 ou mais anos,
com uma outra...

Duas Pessoas, com
15 ou mais anos,
com duas outras...

Outras modalidades

Unidades
erradamente
incluidas

2991552

.= x100 =89,77

3332416
Esta variavel derivada do “tipo de familia classica com base na estrutura etaria e dimensao”, classifica a familia
segundo o numero de individuos residentes na familia, atendendo ao sexo e idade dos seus membros. Assim
sendo, e segundo os critérios da variavel, podemos estimar que 89,77% das familias tenham sido bem classificadas
nos Censos 2001.

No quadro de dupla entrada, podemos verificar a forma como os erros foram cometidos; destacam-se como
evidenciando maior tendéncia a serem omitidas ou incluidas erradamente no recenseamento, as familias com trés
ou mais membros.

No primeiro quadro, pode analisar-se o efeito dos erros de contetdo nos resultados dos Censos. Assim, constata-se
que os erros mais significativos a nivel de Portugal acontecem nas familias com trés ou mais pessoas. Nas
familias com “trés pessoas com 15 ou mais anos, sem outras pessoas com menos de 15 anos” existe uma
subavaliagcdo em -1,83 pontos percentuais, e nas familias com "trés pessoas com 15 ou mais anos, com uma
outra pessoa com menos de 15 anos” uma subavaliagdo em -1,19 pontos percentuais. Salienta-se, igualmente,
que, na generalidade das NUTS Il, ha a subavaliagdo das familias mais numerosas e a sobreavaliagdo das familias
menos numerosas, o que confirma mais uma vez o que foi dito anteriormente na variavel “dimensao da familia
classica”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Na generalidade das NUTS II, assistimos ao facto das modalidades referentes as familias com trés pessoas
apresentarem as diferengas mais significativas entre as frequéncias relativas dos Censos e da estimacao. Contudo,
ha outros valores que tém importancia devido as diferengas que apresentam; é o caso das familias com “duas
pessoas, com 15 ou mais anos, com duas outras com menos de 15 anos”, no Algarve e Agores (2,14 e 2,23
pontos percentuais respectivamente); das familias com “duas pessoas, ambas ou uma delas tem mais do que 65
anos”, no Alentejo (2,29 pontos percentuais); e das familias com “duas pessoas, ambas com idade entre os 25 e
64 anos”, nos Agores (2,30 pontos percentuais).

Numero de pessoas com actividade econémica na familia classica

Diferenca dos
Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Zona Geografica Censos Estimacgao

Erro-
padrao

Portugal

Nenhuma pessoa com actividade econémica 946930 834535 26,05 23,90

Uma pessoa com actividade econdémica 948036 879865 26,08 25,20 0,88 0,6
Duas pessoas com actividade econémica 1333494 1326679 36,69 37,99 -1,30 0,8
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 406050 450681 11,17 12,91

Nenhuma pessoa com actividade econémica 274188 242836 22,74 20,84

Uma pessoa com actividade econémica 302834 287982 25,11 24,72 0,39 1,2
Duas pessoas com actividade econémica 476027 459217 39,47 39,41 0,06 1,5
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 152909 175064 12,68 15,03 -2,35 1,0
Nenhuma pessoa com actividade econémica 262903 211387 31,13 26,20 4,93 1,6
Uma pessoa com actividade econdémica 206633 181403 24,47 22,48 1,99 1,4
Duas pessoas com actividade econémica 291858 313619 34,56 38,87 -4,31 1,9
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 83082 100479 9,84 12,45 -2,61 1,0
Nenhuma pessoa com actividade econémica 237016 234477 23,70 24,21 -0,51 1,7
Uma pessoa com actividade econémica 284740 266018 28,48 27,46 1,02 0,9
Duas pessoas com actividade econémica 369400 358782 36,94 37,04 -0,10 1,7
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 108749 109310 10,88 11,29 -0,41 0,9
Nenhuma pessoa com actividade econémica 99094 81098 34,00 29,11 4,89 2,0
Uma pessoa com actividade econdémica 69882 61418 23,98 22,05 1,93 1,6
Duas pessoas com actividade econémica 94287 105361 32,35 37,82 -5,47 2,2
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 28184 30697 9,67 11,02 -1,35 1,3
Nenhuma pessoa com actividade econémica 42234 34666 28,56 25,03 3,563 3,0
Uma pessoa com actividade econdémica 40430 46668 27,34 33,70 -6,36 2,9
Duas pessoas com actividade econémica 50182 40903 33,94 29,53 4,41 3,0
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 15010 16260 10,15 11,74 -1,59 1,8
Nenhuma pessoa com actividade econémica 16246 15502 22,68 23,15 -0,47 3,4
Uma pessoa com actividade econdémica 21951 18183 30,65 27,16 3,49 4,2
Duas pessoas com actividade econémica 25354 24341 35,40 36,35 -0,95 3,9
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 8070 8930 11,27 13,34 -2,07 2,7
Nenhuma pessoa com actividade econémica 15249 14570 20,82 21,69 -0,87 3,2
Uma pessoa com actividade econdémica 21566 18193 29,44 27,09 2,35 2,9
Duas pessoas com actividade econémica 26386 24456 36,02 36,41 -0,39 3,2
Trés ou mais pessoas com actividade econémica 10046 9942 13,72 14,80 -1,08 2,8




INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Trés ou mais
pessoas com
actividade
econdmica

Nenhuma pessoa| Uma pessoa com| Duas pessoas

Unidades
omitidas

Inquérito de

Qualidade com actividade

econdmica

actividade
econémica

com actividade
econémica

Nenntm Frequéncia 717871 68800 16291 2895 28679 834535
:om“ac:v'?::::a Percentagem 19,31 1,85 0,44 0,08 0,77 22,45
e % linha 86,02 8,24 1,95 0,35 3,44
economica
% coluna 80,68 7,68 1,24 0,63 18,00
TN Frequencia 89419 597775 123035 21443 48192 879865
a:t?; " d: Percentagem 2,41 16,08 3,31 0,58 1,30 23,66
o % linha 10,16 67,94 13,08 2,44 5,48
economica
% coluna 10,05 66,77 9,37 4,66 30,24
S Frequencia 32214 129536 1029352 83140 52437 1326679
o azﬁvi #77 | Percentagem 0,87 348 27,69 2,24 1,41 35,68
] % linha 2,43 9,76 77,59 6,27 3,95
% coluna 3,62 14,47 78,39 18,06 32,91
T L | Erequéncia 5246 31138 73871 310389 30037 450681
pessoas com Percentagem 0,14 0,84 1,99 8,35 0,81 12,12
SR | % linha 1,16 6,91 16,39 68,87 6,66
economica (LRSS 0,59 3,48 5,63 67,42 18,85
T Frequencia 45076 68038 70647 42505 0 226266
Percentagem 1,21 1,83 1,90 1,14 0,00 6,09
erradamente .
S % linha 19,92 30,07 31,22 18,79 0,00
incluidas
% coluna 5,07 7,60 5,38 9,23 0,00
Total Frequéncia 889826 895287 1313195 460373 150345 3718026
Percentagem 23,93 24,08 35,32 12,38 4,29 100,00

G = 2655387 <10

0=79,68

3332415
Calcula-se que 79,68% das familias tenham sido bem recenseadas em termos do numero de individuos
economicamente activos dentro da familia classica. Através do quadro de dupla entrada, verificamos que a maioria
dos erros ocorrem nas modalidades anterior e posterior a correcta, ou seja, pela inclus&o ou exclusdo dum dos
individuos activos.

Verificando o efeito destes erros sobre os resultados dos Censos, constatamos que a nivel de Portugal houve uma
sobreavaliagdo em 2,15 pontos percentuais na modalidade “nenhuma pessoa com actividade econémica”, e uma
subavaliagdo em -1,74 pontos percentuais na modalidade “trés ou mais pessoas com actividade econdmica”,
sendo estes os efeitos mais significativos.
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Namero de pessoas desempregadas (sentido lato), na familia classica

Zona Geografica Censos Estimacgéao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Nenhum desempregado 3326875 3255072 91,54 93,22 -1,68 0,3
Um desempregado 281121 220118 7,73 6,30 1,43 0,3
Dois ou mais desempregados 26514 16571 0,73 0,47 0,26 0,1
Norte

Nenhum desempregado 1098397 1073486 91,08 92,14 -1,06 0,7
Um desempregado 97869 84836 8,12 7,28 0,84 0,6
Dois ou mais desempregados 9692 6777 0,80 0,58 0,22 0,1
Centro

Nenhum desempregado 787737 764753 93,28 94,78 -1,50 0,6
Um desempregado 52670 40672 6,24 5,04 1,20 0,6
Dois ou mais desempregados 4069 1463 0,48 0,18 0,30 0,1
Lisboa

Nenhum desempregado 904865 904201 90,50 93,35 -2,85 0,6
Um desempregado 86692 61203 8,67 6,32 2,35 0,6
Dois ou mais desempregados 8348 3183 0,83 0,33 0,50 0,2
Alentejo

Nenhum desempregado 264626 252764 90,80 90,74 0,06 1,4
Um desempregado 24330 23339 8,35 8,38 -0,03 1,3
Dois ou mais desempregados 2491 2471 0,85 0,89 -0,04 0,3
Nenhum desempregado 136987 131953 92,65 95,28 -2,63 1,2
Um desempregado 9983 5362 6,75 3,87 2,88 1,2
Dois ou mais desempregados 886 1182 0,60 0,85 -0,25 0,5
Nenhum desempregado 65599 63264 91,59 94,49 -2,90 1,7
Um desempregado 5402 2604 7,54 3,89 3,65 1,3
Dois ou mais desempregados 620 1088 0,87 1,62 -0,75 1,2
Nenhum desempregado 68664 64652 93,74 96,26 -2,52 1,5
Um desempregado 4175 2102 5,70 3,13 2,57 1,3
Dois ou mais desempregados 408 407 0,56 0,61 -0,05 0,6

Portugal
Inque.rlto de Nenhum Um desempregado | Outras modalidades | Unidades omitidas Total
Qualidade desempregado
Frequéncia 2957471 143229 8403 145969 3255072
Nenhum Percentagem 79,54 3,85 0,23 3,93 87,55
desempregado % linha 90,86 4,40 0,26 4,48
% coluna 90,70 52,00 37,13 91,61
Frequéncia 92259 108708 8022 11129 220118
Percentagem 2,48 2,92 0,22 0,30 5,92
Um desempregado gt 41,91 49,39 3,64 5,06
% coluna 2,83 39,46 35,44 6,98
Frequéncia 5573 4258 4492 2248 16571
) Percentagem 0,15 0,11 0,12 0,06 0,45
Outras modalidades e, 33,63 25,70 27,11 13,57
% coluna 0,17 1,55 19,85 1,41
Unidaces  FAAm “552. 052 005 000 %600
ercentagem , X E , ,
e'i':;z'i:‘::e % linha 90,73 8,52 0,76 0,00
% coluna 6,30 6,99 7,58 0,00
Total Frequéncia 3260585 275464 22633 159345 3718026
Percentagem 87,70 7,41 0,61 4,29 100,00

G = 3070671

x100=92,15

3332415
O indice de consisténcia global indica que 92,15% das familias foram correctamente classificadas segundo o
critério da variavel “numero de pessoas desempregadas (sentido lato), na familia classica”.

No quadro de dupla entrada, verifica-se que existe um grande nimero de erros entre as modalidades “nenhum
desempregado” e “um desempregado”, sendo o erro devido a familia classica ter sido classificada com um
desempregado (quando devia ser classificada sem nenhum) maior do que o erro contrario. Este facto indicia que
a taxa de desemprego (em sentido lato), apurada nos Censos 2001 (6,80%), devera ser inferior.

Isto mesmo se pode verificar no primeiro quadro, onde se observa o efeito dos erros de contetido sobre os resultados
dos Censos. Assim, calcula-se que a nivel de Portugal tenha existido uma subavaliagcao das familias sem nenhum
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desempregado em -1,68 pontos percentuais e uma sobreavaliagao das familias com um desempregado em 1,43
pontos percentuais. Este fendmeno generaliza-se a todas as NUTS Il, com excepgao do Alentejo, onde o efeito
dos erros de conteldo sobre os resultados censitarios esta muito préximo do nulo.

Numero de pessoas a cargo na familia classica

Diferenca dos

Erro-
valores

padrao

Zona Geografica YT Estimacéo Censos Estimacao

Modalidade % % relativos %

Nenhuma pessoa a cargo 1718314 1530992 47,28 43,85 3,43 0,8
Uma pessoa a cargo 1031433 1011914 28,38 28,98 -0,60 0,6
Duas pessoas a cargo 614932 651921 16,92 18,67 -1,75 0,5
Trés ou mais pessoas a cargo 269831 296933 7,42 8,50 -1,08 0,4
Nenhuma pessoa a cargo 498815 428223 41,36 36,75 4,61 1,6
Uma pessoa a cargo 364964 354422 30,26 30,42 -0,16 1,2
Duas pessoas a cargo 234571 252678 19,45 21,69 -2,24 0,8
Trés ou mais pessoas a cargo 107608 129776 8,92 11,14 -2,22 1,0
Nenhuma pessoa a cargo 406730 364174 48,16 45,13 3,03 1,9
Uma pessoa a cargo 236365 232638 27,99 28,83 -0,84 1,2
Duas pessoas a cargo 143289 151157 16,97 18,73 -1,76 1,0
Trés ou mais pessoas a cargo 58092 58919 6,88 7,30 -0,42 0,8
Nenhuma pessoa a cargo 522670 487937 52,27 50,38 1,89 1,5
Uma pessoa a cargo 278666 282458 27,87 29,16 -1,29 1,0
Duas pessoas a cargo 143382 146509 14,34 15,13 -0,79 0,9
Trés ou mais pessoas a cargo 55187 51683 5,562 5,34 0,18 0,6
Nenhuma pessoa a cargo 160256 136324 54,99 48,94 6,05 2,3
Uma pessoa a cargo 72879 70125 25,01 25,17 -0,16 1,7
Duas pessoas a cargo 42685 51957 14,65 18,65 -4,00 1,5
Trés ou mais pessoas a cargo 15627 20167 5,36 7,24 -1,88 0,9
Algarve
Nenhuma pessoa a cargo 76809 67729 51,95 48,90 3,05 3,0
Uma pessoa a cargo 40936 37969 27,69 27,42 0,27 2,3
Duas pessoas a cargo 21905 24016 14,82 17,34 -2,52 2,3
Trés ou mais pessoas a cargo 8206 8782 5,55 6,34 -0,79 1,5
Nenhuma pessoa a cargo 24594 20146 34,34 30,09 4,25 4,2
Uma pessoa a cargo 18411 18488 25,71 27,61 -1,90 3,8
Duas pessoas a cargo 14902 13086 20,81 19,54 1,27 3,5
Trés ou mais pessoas a cargo 13714 15237 19,15 22,76 -3,61 4.4
Madeira
Nenhuma pessoa a cargo 28440 26460 38,83 39,40 -0,57 4.4
Uma pessoa a cargo 19212 15814 26,23 23,55 2,68 3,0
Duas pessoas a cargo 14198 12519 19,38 18,64 0,74 2,4
Trés ou mais pessoas a cargo 11397 12369 15,56 18,42 -2,86 3,6
Censos
Qualidade a cargo cargo cargo pessoas a cargo omitidas
Frequéncia 1336612 116740 13860 3232 60548 1530992
W ELUITGEREERLET  Percentagem 35,95 3,14 0,37 0,09 1,63 41,18
a cargo % linha 87,30 7,63 0,91 0,21 3,95
% coluna 83,21 11,33 2,17 1,14 38,00
Frequéncia 151988 744300 61588 7220 46819 1011914
S EREEEE IR Percentagem 4,09 20,02 1,66 0,19 1,26 27,22
cargo % linha 15,02 73,55 6,09 0,71 4,63
% coluna 9,46 72,21 9,64 2,55 29,38
Frequéncia 13757 94805 472601 39353 31405 651921
BIEENLEEEEN | Percentagem 0,37 2,55 12,71 1,06 0,84 17,53
cargo % linha 2,11 14,54 72,49 6,04 4,82
% coluna 0,86 9,20 73,95 13,93 19,71
Frequéncia 4814 9998 56248 205301 20573 296933
U CSCITNGETER | Percentagem 0,13 0,27 1,51 5,52 0,55 7,99
EEELESERE L % linha 1,62 3,37 18,94 69,14 6,93
% coluna 0,30 0,97 8,80 72,65 12,91
Unidades Frequéncia 99180 64856 34747 27483 0 226266
T Percentagem 2,67 1,74 0,93 0,74 0,00 6,09
incluidas % linha 43,83 28,66 15,36 12,15 0,00
% coluna 6,17 6,29 5,44 9,73 0,00
Frequéncia 1606350 1030698 639044 282588 159345 3718026
Percentagem 43,20 27,72 17,19 7,60 4,29 100,00
Ay
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2758814

.= x100 =82,79

3332417
Estima-se que 82,79% das familias classicas tenham sido bem recenseadas atendendo ao niumero de pessoas a
cargo na familia. O conceito de individuo a cargo, nos Censos, toma em consideracéo a resposta dos individuos
a pergunta 19 do questionario de individuo, o que podera diferir de conceitos utilizados em outras areas cientificas.

A forma como os erros foram cometidos pode ser analisada no quadro de dupla entrada, onde se constata que, a
medida que o numero de pessoas a cargo aumenta, diminui o nimero de familias bem recenseadas, isto &, o
numero de erros tende a ser maior em familias com maior numero de pessoas a cargo.

O efeito dos erros de conteudo sobre os resultados dos Censos pode ser analisado no primeiro quadro, onde se
destaca como sendo a diferenga mais significativa entre os Censos e as estimativas, a nivel de Portugal e NUTS
Il com excepc¢éo da Madeira, a sobreavaliagdo da modalidade “nenhuma pessoa a cargo”; sendo a “compensagéo”
deste erro feito pelas restantes modalidades, mostrando a existéncia de uma subavaliagdo dos individuos a
cargo.

Numero de criancas na familia classica

Diferenca dos
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %

Erro-
padrao

Zona Geografica Censos Estimagédo

Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 2495367 2337935 68,66 66,96 1,70 0,8
Uma pessoa com menos de 15 anos 727078 741043 20,00 21,22 -1,22 0,6
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 412065 412782 11,34 11,82 -0,48 0,5
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 759546 705953 62,98 60,59 2,39 1,7
Uma pessoa com menos de 15 anos 284747 293091 23,61 25,16 -1,55 1,3
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 161665 166054 13,41 14,25 -0,84 1,0
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 599432 548488 70,98 67,98 3,00 1,5
Uma pessoa com menos de 15 anos 156291 169044 18,51 20,95 -2,44 1,2
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 88753 89356 10,51 11,07 -0,56 0,8
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 727297 708043 72,74 73,10 -0,36 1,6
Uma pessoa com menos de 15 anos 176802 171949 17,68 17,75 -0,07 1,2
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 95806 88595 9,58 9,15 0,43 0,7
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 216302 197524 74,22 70,91 3,31 1,6
Uma pessoa com menos de 15 anos 49649 48877 17,04 17,55 -0,51 1,1
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 25496 32172 8,75 11,55 -2,80 1,3
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 107139 100476 72,46 72,55 -0,09 2,6
Uma pessoa com menos de 15 anos 27106 27963 18,33 20,19 -1,86 2,4
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 13611 10057 9,21 7,26 1,95 1,5
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 41380 36964 57,78 55,21 2,57 4.1
Uma pessoa com menos de 15 anos 15855 14478 22,14 21,62 0,52 3,1
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 14386 15514 20,09 23,17 -3,08 3,8
Nenhuma pessoa com menos de 15 anos 44271 40486 60,44 60,28 0,16 4.8
Uma pessoa com menos de 15 anos 16628 15641 22,70 23,29 -0,59 3,9
Duas ou mais pessoas com menos de 15 anos 12348 11034 16,86 16,43 0,43 2,9
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Censos
. Nenhuma pessoa Duas ou mais
Inquérito de Uma pessoa com . o
. com menos de 15 pessoas com menos| Unidades omitidas
Qualidade menos de 15 anos
anos de 15 anos
Frequéncia 2197649 31361 7162 101764 2337935
y:r:hr::’:o':e::‘;: Percentagem 59,11 0,84 0,19 2,74 62,88
anos % linha 94,00 1,34 0,31 4,35
% coluna 91,75 4,18 1,73 63,86
Frequéncia 33035 662626 11452 33930 741043
Uma pessoa com [=I=1erYy ETelYy) 0,89 17,82 0,31 0,91 19,93
WENCECCREERCI % linha 4,46 89,42 1,55 4,58
% coluna 1,38 88,35 2,77 21,29
B ol 027 o "087 o4 o
pesszzs1§°££e"°s % linha 2,47 2,88 88,92 573
% coluna 0,43 1,59 88,76 14,84
Unidades Frequéncia 154315 44105 27846 0 226266
R Pen:centagem 4,15 1,19 0,75 0,00 6,09
incluidas % linha 68,20 19,49 12,31 0,00
% coluna 6,44 5,88 6,73 0,00
Frequéncia 2395194 749988 413499 159345 3718026
Percentagem 64,42 20,17 11,12 4,29 100,00

G = 3227314

x100 =96,85

3332416
Segundo o indice de consisténcia global, estima-se que 96,85% das familias classicas tenham sido bem
recenseadas segundo numero de criangas na familia. Os erros mais frequentes na modalidade “nenhuma pessoa
com menos de 15 anos” sdo ocasionados por omissdo, ou seja, o erro mais frequente em familias sem criangas
€ o de ndo serem recenseadas.

Nas familias com uma ou mais criancgas, verifica-se que os erros existentes nos resultados dos Censos resultam
tanto de erros de conteudo como de erros de cobertura, sendo ambos de magnitude semelhante. No entanto, e
uma vez que existem erros em sentido contrario, s6 analisando o primeiro quadro &€ que se consegue observar de
facto o efeito dos erros de contelido sobre os resultados dos Censos.

Assim, a nivel de NUTS |l existem duas regifes que se destacam das demais, por apresentarem o conjunto de
menores diferengas entre as frequéncias relativas dos Censos e das estimativas, Lisboa e Madeira. A nivel de
Portugal, destaca-se a sobreavaliagdo das familias sem criangas e a subavaliagdo das familias com criangas, o
que acontece igualmente nas NUTS Il do Norte, Centro, Alentejo e Agores. Este facto indica que os erros nos
Censos causaram a subavaliagdo do numero de criancas recenseadas, nomeadamente nas regides referidas.

~
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Numero de pessoas na familia classica com 65 ou mais anos

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 2458379 2348355 67,64 67,25 0,39 1,0
Uma pessoa com 65 ou mais anos 739441 720945 20,34 20,65 -0,31 0,7
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 436690 422461 12,02 12,10 -0,08 0,5
Norte

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 844021 813640 69,99 69,83 0,16 1,9
Uma pessoa com 65 ou mais anos 230062 229727 19,08 19,72 -0,64 1,4
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 131875 121731 10,94 10,45 0,49 0,9
Centro

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 534054 513259 63,24 63,61 -0,37 1,7
Uma pessoa com 65 ou mais anos 187848 165439 22,24 20,50 1,74 1,1
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 122574 128190 14,51 15,89 -1,38 1,1
Lisboa

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 709737 670761 70,98 69,25 1,73 2,0
Uma pessoa com 65 ou mais anos 189365 197972 18,94 20,44 -1,50 1,4
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 100803 99853 10,08 10,31 -0,23 0,9
Alentejo

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 175015 167781 60,05 60,23 -0,18 2,5
Uma pessoa com 65 ou mais anos 69617 71400 23,89 25,63 -1,74 1,7
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 46815 39392 16,06 14,14 1,92 1,3
Algarve

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 97400 93204 65,87 67,30 -1,43 3,3
Uma pessoa com 65 ou mais anos 30713 25775 20,77 18,61 2,16 2,4
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 19743 19518 13,35 14,09 -0,74 2,3
Acores

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 49151 42332 68,63 63,22 5,41 4,2
Uma pessoa com 65 ou mais anos 15164 17090 21,17 25,52 -4,35 3,6
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 7306 7534 10,20 11,25 -1,05 2,0
Madeira

Nenhuma pessoa com 65 ou mais anos 49001 47378 66,90 70,54 -3,64 4.1
Uma pessoa com 65 ou mais anos 16672 13542 22,76 20,16 2,60 2,7
Duas ou mais pessoas com 65 ou mais anos 7574 6242 10,34 9,29 1,05 2,4
Censos
o Duas ou mais
Qualidade com 65 ou mais anos ou mais anos .
mais anos
Frequéncia 2200116 40370 4315 103553 2348355
DGO ERSEESE RS | Percentagem 59,17 1,09 0,12 2,79 63,16
com 65 ou mais anos /[l 93,69 1,72 0,18 4,41
% coluna 91,68 5,53 1,01 64,99
Frequéncia 48752 617644 17147 37402 720945
WG ERGEEELERUGEN | Percentagem 1,31 16,61 0,46 1,01 19,39
ou mais anos % linha 6,76 85,67 2,38 5,19
% coluna 2,03 84,55 4,00 23,47
TES GO GES Frequéncia 6226 18169 379676 18389 422461
pessoas com 65 ou Per.centagem 0,17 0,49 10,21 0,49 11,36
mais anos % linha 1,47 4,30 89,87 4,35
% coluna 0,26 2,49 88,61 11,54
Unidades Frequéncia 144635 54298 27332 0 226266
T —— Percentagem 3,89 1,46 0,74 0,00 6,09
incluidas % linha 63,92 24,00 12,08 0,00
% coluna 6,03 7,43 6,38 0,00
Frequéncia 2399730 730482 428470 159345 3718026
Percentagem 64,54 19,65 11,52 4,29 100,00
1.CG. =wx 100 =95,95
3332415

Estima-se que 95,95% das familias classicas tenham sido bem recenseadas atendendo ao niumero de pessoas
com 65 ou mais anos na familia. No quadro de dupla entrada, verifica-se que os erros mais significativos na
modalidade “nenhuma pessoa com 65 ou mais anos”, surgem por omissao, isto &, por a familia ndo ter sido
recenseada. Nas familias com uma ou mais pessoas com 65 ou mais anos, assistimos a erros de cobertura e de
conteudo de magnitude semelhante, fenomeno idéntico ao observado na variavel “nimero de criangas na familia
classica”.

Analisando o efeito dos erros de contelido sobre os resultados dos Censos no primeiro quadro, constatamos que
a nivel de Portugal, existem desvios pouco significativos, ndo ultrapassando meio ponto percentual em qualquer
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das modalidades. Contudo, a nivel de NUTS I, existem erros significativos nos Agores e Madeira, mas também se
constata que os resultados censitarios se encontram dentro das margens do erro das estimac¢des, ou seja, ndo
existe evidéncia suficiente para afirmarmos, com um grau de seguranca elevado, que houve uma sobreavaliagédo
ou uma subavaliagdo, em qualquer das modalidades.

4.2.6. Individuo residente

Analise da unidade estatistica

Os resultados relativos do indice de consisténcia global mostram que as questdes sobre a duragéo do trajecto
local de residéncia/local de trabalho ou estudo, nimero de trabalhadores na empresa e nimero de horas de
trabalho, sdo as que apresentam maiores dificuldades de classificagéo, estimando-se que estas questdes tenham
menos de 65% das respostas correctamente classificadas.

Podemos identificar os erros cometidos nas questdes sobre a duragéo do trajecto local de residéncia/local de
trabalho ou estudo e o numero de horas de trabalho, como sendo erros por divida, uma vez que a maioria deles
ocorre nas modalidades anterior e posterior a que deveria ser assinalada.

Contudo, na questao sobre o niumero de trabalhadores na empresa, podemos identificar dois tipos de erros: erros
por duvida e por interpretagéo do conceito de trabalhador. Nesta quest&o existem dois erros distintos, o primeiro
diz respeito a erros ocorridos entre modalidades da questdo, nomeadamente nos escaldes com um maior nimero
de trabalhadores; o segundo diz respeito a erros entre a modalidade “2 a 4 trabalhadores” e a modalidade “néo se
aplica”, que ndo surgindo no questionario, diz respeito aos individuos inactivos e a procura do primeiro emprego,
aos quais nao era requerida resposta nesta questao. Assim, pessoas que trabalharam em empresas de pequena
dimensao tiveram dificuldades na interpretacédo da sua condi¢ao perante o trabalho, constituindo por este facto
um erro de interpretacéo da questao.

Nas questdes sobre o estado civil, sexo, situagcéo perante a residéncia, nacionalidade, local de residéncia anterior
(em 31 de Dezembro de 1999), e alfabetismo, estima-se que mais de 95% das respostas tenham sido correctamente
classificadas.

Outro aspecto relevante, relaciona-se com os individuos com tendéncia a serem erradamente incluidos, ou a néo
serem recenseados. Entende-se por tendéncia, quando a propor¢éo de individuos omitidos ou erradamente incluidos
dentro da populagdo de uma modalidade € superior as restantes modalidades da mesma variavel.

Os individuos com maior tendéncia a serem incluidos erradamente no recenseamento apresentam uma das seguintes
caracteristicas:

* arelacdo com o representante da familia € filho ou filha;

* esta ausente do alojamento;

* & solteiro ou viuvo;

* ndo sabe ler nem escrever;

* nunca frequentou o ensino;

* nao assinalou a religido, tendo 15 ou mais anos de idade;

* ¢ operario qualificado e semi-qualificado;

¢ trabalha na seccéo de actividade econdmica da construgao;

* tem entre 0 a 4 ou entre 20 a 34 anos de idade, destacando-se entre estes os individuos entre os 20 a
34 do sexo masculino e entre os 20 a 29 do sexo feminino;

* reside em familias com 2 ou mais pessoas com actividade econémica;
* reside em familias com 5 ou mais residentes;

* reside em familias do tipo mae com filho(s).

A
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Os individuos com maior tendéncia a serem omitidos no recenseamento apresentam caracteristicas semelhantes
aos individuos erradamente recenseados e séo individuos com uma das seguintes caracteristicas:

* arelagdo com o representante da familia é filho ou filha;

* esta ausente do alojamento;

* ¢ solteiro ou viuvo;

* ndo assinalou a religiao, tendo 15 ou mais anos de idade;

* tem entre 0 a 9 ou entre 20 a 29 anos de idade, ndo existindo diferencas entre os sexos;
* reside em familias com 5 ou mais residentes;

* reside em familias com 2 ou mais criangas;

* reside em familias do tipo mae com filho(s).

Quadro 4.9
Valores do indice de consisténcia global para as variaveis da unidade estatistica individuo
residente

ICG
Alfabetismo 97,30
Analfabetismo 97,55
Condigéo perante o trabalho 86,73
Disponibilidade para trabalhar na semana de 5 a 11 de Margo 94,53
Duracgéao do trajecto local de residéncia/local de trabalho ou estudo 61,87
Estado civil 96,99
Frequéncia de ensino 94,21
Grau de incapacidade 93,44
Grupo etario decenal 96,81
Grupo etario decenal por sexo 96,65
Grupo etario quinquenal 94,47
Grupo soécio economico 79,33
Local de residéncia anterior (em 31 de Dezembro de 1995) 94,44
Local de residéncia anterior (em 31 de Dezembro de 1999) 96,29
Local de residéncia habitual 97,53
Local de trabalho ou de estudo 83,86
Nacionalidade 98,58
Naturalidade 87,38
Nivel de ensino 77,85
Nivel de ensino completo 82,89
Numero de horas de trabalho 59,13
Numero de trabalhadores na empresa 61,51
Pais de nacionalidade 98,27
Pais de naturalidade 99,30
Pessoas com 18 ou mais anos 99,59
Pessoas com actividade econdmica 92,87
Pessoas empregadas 91,70
Principal meio de transporte utilizado para o local de trabalho ou estudo 78,46
Principal meio de vida 90,17
Procura de emprego 91,43
Profissao (1 digito) 73,03
Qualificagdo académica 74,11
Relacéo de parentesco com o representante da familia 96,06
Religido 83,84
Seccéo de actividade econémica 78,68
Sector de actividade econémica 85,78
Sexo 99,84
Situagdo das pessoas que ndo trabalharam na semana de 5 a 11 de Margo 84,41
Situagéo na profisséo 87,89
Situacgdo perante a residéncia 95,79
Tipo de deficiéncia 93,93
Trabalho 89,92
Trabalho na semana de 5 a 11 de Margo 91,27
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Relacdo de parentesco com o representante da familia

Zona Geografica " = Censos | Estimagédo Diferenca dos Erro-
Censos | Estimagao valores adrio
Modalidade % % S

Portugal
Representante da familia 3634510 3511375 35,58 34,62 0,96 0,3
Conjuge do representante da familia 2582416 2572410 25,28 25,36 -0,08 0,2
Filho ou filha ndo casado 3121117 3165550 30,55 31,21 -0,66 0,4
Filho ou filha casado 110694 125769 1,08 1,24 -0,16 0,1
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 9422 11804 0,09 0,12 -0,03 0,0
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 451 375 0,00 0,00 0,00 0,0
Enteado(a) nao casado(a) 42798 36311 0,42 0,36 0,06 0,0
Enteado(a) casado(a) 1932 2020 0,02 0,02 0,00 0,0
Pai ou méae do representante da familia 89140 80054 0,87 0,79 0,08 0,1
Sogro ou sogra do representante da familia 97020 107762 0,95 1,06 -0,11 0,1
Nora ou genro do representante da familia 93494 106433 0,92 1,05 -0,13 0,1
Irmao ou irma do representante da familia 65724 58931 0,64 0,58 0,06 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 203775 222475 1,99 2,19 -0,20 0,2
Avo/Bisavo ou avé/bisavo do representante da familia 3485 3514 0,03 0,03 0,00 0,0
Outra pessoa aparentada 87774 82989 0,86 0,82 0,04 0,1
Empregado(a) doméstico(a) residente 8539 9376 0,08 0,09 -0,01 0,0
Outro 63956 45114 0,63 0,44 0,19 0,1
Norte
Representante da familia 1205958 1155732 33,04 31,98 1,06 0,6
Conjuge do representante da familia 905690 883952 24,82 24,46 0,36 0,4
Filho ou filha ndo casado 1202077 1238704 32,94 34,27 -1,33 0,6
Filho ou filha casado 51232 52145 1,40 1,44 -0,04 0,2
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 3563 4016 0,10 0,11 -0,01 0,0
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 163 0,00
Enteado(a) nao casado(a) 8994 6896 0,25 0,19 0,06 0,1
Enteado(a) casado(a) 516 373 0,01 0,01 0,00 0,0
Pai ou mae do representante da familia 28385 21353 0,78 0,59 0,19 0,1
Sogro ou sogra do representante da familia 35862 40783 0,98 1,13 -0,15 0,1
Nora ou genro do representante da familia 44879 45987 1,23 1,27 -0,04 0,2
Irmao ou irma do representante da familia 23417 22294 0,64 0,62 0,02 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 84962 91446 2,33 2,53 -0,20 0,3
Avo/Bisavd ou avé/bisavo do representante da familia 1094 1084 0,03 0,03 0,00 0,0
Outra pessoa aparentada 31034 31165 0,85 0,86 -0,01 0,1
Empregado(a) doméstico(a) residente 3924 4028 0,11 0,11 0,00 0,1
Outro 17890 14232 0,49 0,39 0,10 0,1
Representante da familia 844476 804362 36,48 35,09 1,39 0,6
Conjuge do representante da familia 612148 617388 26,44 26,93 -0,49 0,3
Filho ou filha ndo casado 678358 671475 29,30 29,29 0,01 0,9
Filho ou filha casado 23382 31202 1,01 1,36 -0,35 0,2
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 2149 2225 0,09 0,10 -0,01 0,0
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 128 375 0,01 0,02 -0,01 0,0
Enteado(a) nao casado(a) 8348 7966 0,36 0,35 0,01 0,1
Enteado(a) casado(a) 355 373 0,02 0,02 0,00 0,0
Pai ou mae do representante da familia 20917 18970 0,90 0,83 0,07 0,2
Sogro ou sogra do representante da familia 25364 28666 1,10 1,25 -0,15 0,2
Nora ou genro do representante da familia 19897 28888 0,86 1,26 -0,40 0,2
Irmao ou irma do representante da familia 11194 11533 0,48 0,50 -0,02 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 39633 50103 1,71 2,19 -0,48 0,3
Avé/Bisavé ou avd/bisavo do representante da familia 780 1586 0,03 0,07 -0,04 0,0
Outra pessoa aparentada 14696 10614 0,63 0,46 0,17 0,1
Empregado(a) doméstico(a) residente 1548 376 0,07 0,02 0,05 0,0
Outro 11593 6480 0,50 0,28 0,22 0,1
Representante da familia 999905 995193 38,13 37,82 0,31 0,6
Conjuge do representante da familia 656375 673441 25,03 25,59 -0,56 0,5
Filho ou filha ndo casado 754387 757347 28,77 28,78 -0,01 0,6
Filho ou filha casado 15554 18882 0,59 0,72 -0,13 0,1
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 2294 2089 0,09 0,08 0,01 0,1
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 93 0,00
Enteado(a) ndo casado(a) 16350 14127 0,62 0,54 0,08 0,1
Enteado(a) casado(a) 671 898 0,03 0,03 0,00 0,0
Pai ou mae do representante da familia 25123 22247 0,96 0,85 0,11 0,1
Sogro ou sogra do representante da familia 19520 20244 0,74 0,77 -0,03 0,1
Nora ou genro do representante da familia 12613 15487 0,48 0,59 -0,11 0,1
Irmao ou irma do representante da familia 20299 17376 0,77 0,66 0,11 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 43538 45986 1,66 1,75 -0,09 0,4
Avé/Bisavé ou avé/bisavo do representante da familia 1031 446 0,04 0,02 0,02 0,0
Outra pessoa aparentada 28570 24973 1,09 0,95 0,14 0,2
Empregado(a) doméstico(a) residente 2283 3856 0,09 0,15 -0,06 0,1
Outro 23455 19070 0,89 0,72 0,17 0,2
&,
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos

Zona Geografica [of -1 EXo 1 Estimagao
Censos valores
Modalidade % % relativos %
Alentejo
Representante da familia 291447 277272
Conjuge do representante da familia 206625 205395 27,14 27,20 -0,06 0,6
Filho ou filha ndo casado 210856 223997 27,70 29,67 -1,97 1,2
Filho ou filha casado 5523 4309 0,73 0,57 0,16 0,2
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 639 1681 0,08 0,22 -0,14 0,1
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 24 0,00
Enteado(a) nao casado(a) 4162 3331 0,55 0,44 0,11 0,2
Enteado(a) casado(a) 140 0,02
Pai ou méae do representante da familia 6584 8931 0,86 1,18 -0,32 0,2
Sogro ou sogra do representante da familia 7899 8305 1,04 1,10 -0,06 0,2
Nora ou genro do representante da familia 4389 3342 0,58 0,44 0,14 0,1
Irmao ou irma do representante da familia 3500 2423 0,46 0,32 0,14 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 11531 11274 1,51 1,49 0,02 0,3
Avo/Bisavo ou avé/bisavo do representante da familia 260 0,03
Qutra pessoa aparentada 4108 3775 0,54 0,50 0,04 0,2
Empregado(a) doméstico(a) residente 329 352 0,04 0,05 -0,01 0,0
Outro 3244 661 0,43 0,09 0,34 0,1
Algarve
Representante da familia 147856 143584 38,03 37,84 0,19 1,1
Conjuge do representante da familia 99602 98143 25,62 25,86 -0,24 1,0
Filho ou filha ndo casado 104949 104301 26,99 27,49 -0,50 1,9
Filho ou filha casado 3900 4029 1,00 1,06 -0,06 0,3
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 291 1465 0,07 0,39 -0,32 0,3
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 15 0,00
Enteado(a) nao casado(a) 2891 2522 0,74 0,66 0,08 0,3
Enteado(a) casado(a) 129 0,03
Pai ou méae do representante da familia 4116 4968 1,06 1,31 -0,25 0,6
Sogro ou sogra do representante da familia 3901 4754 1,00 1,25 -0,25 0,3
Nora ou genro do representante da familia 3312 2754 0,85 0,73 0,12 0,3
Irmao ou irma do representante da familia 2287 764 0,59 0,20 0,39 0,1
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 7508 7183 1,93 1,89 0,04 0,5
Avo/Bisavo ou avé/bisavo do representante da familia 182 0,05
QOutra pessoa aparentada 3202 2959 0,82 0,78 0,04 0,3
Empregado(a) doméstico(a) residente 150 371 0,04 0,10 -0,06 0,1
Outro 4527 1660 1,16 0,44 0,72 0,2
Representante da familia 71621 65639 30,05 28,22 1,83 1,3
Conjuge do representante da familia 52421 48038 22,00 20,65 1,35 1,1
Filho ou filha ndo casado 85164 77030 35,74 33,12 2,62 2,2
Filho ou filha casado 5187 7858 2,18 3,38 -1,20 0,7
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 265 328 0,11 0,14 -0,03 0,1
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 10 0,00
Enteado(a) nao casado(a) 1217 1124 0,51 0,48 0,03 0,3
Enteado(a) casado(a) 63 377 0,03 0,16 -0,13 0,2
Pai ou méae do representante da familia 2306 2300 0,97 0,99 -0,02 0,4
Sogro ou sogra do representante da familia 2833 3731 1,19 1,60 -0,41 0,6
Nora ou genro do representante da familia 3737 5906 1,57 2,54 -0,97 0,6
Irmao ou irma do representante da familia 1851 2156 0,78 0,93 -0,15 0,5
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 7101 10505 2,98 4,52 -1,54 1,4
Avo/Bisavé ou avd/bisavo do representante da familia 84 399 0,04 0,17 -0,13 0,2
QOutra pessoa aparentada 2747 5340 1,15 2,30 -1,15 1,0
Empregado(a) doméstico(a) residente 86 0,04
Outro 1618 1850 0,68 0,80 -0,12 0,4
Representante da familia 73247 69593 30,37 29,40 0,97 1,4
Conjuge do representante da familia 49555 46053 20,55 19,45 1,10 0,9
Filho ou filha ndo casado 85326 92695 35,38 39,15 -3,77 2,8
Filho ou filha casado 5916 7345 2,45 3,10 -0,65 0,7
Filho ou filha adoptivo(a) ndo casado(a) 221 0,09
Filho ou filha adoptivo(a) casado(a) 18 0,01
Enteado(a) ndo casado(a) 836 345 0,35 0,15 0,20 0,1
Enteado(a) casado(a) 58 0,02
Pai ou mae do representante da familia 1709 1286 0,71 0,54 0,17 0,4
Sogro ou sogra do representante da familia 1641 1279 0,68 0,54 0,14 0,4
Nora ou genro do representante da familia 4667 4071 1,93 1,72 0,21 0,5
Irmao ou irma do representante da familia 3176 2385 1,32 1,01 0,31 0,4
Neto(a) ou bisneto(a) do representante da familia 9502 5979 3,94 2,53 1,41 1,3
Avé/Bisavé ou avd/bisavo do representante da familia 54 0,02
Qutra pessoa aparentada 3417 4163 1,42 1,76 -0,34 0,8
Empregado(a) doméstico(a) residente 219 394 0,09 0,17 -0,08 0,2
Outro 1629 1161 0,68 0,49 0,19 0,3
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INQUERITO DE QUALIDADE

EXEE =
Qualidade familia o casado modalidades omitidas
familia
Frequéncia 3392614 19554 5090 27614 66503 3511375
GEJCEEENIEICE] Percentagem 32,28 0,19 0,05 0,27 0,63 33,41
familia % linha 96,62 0,56 0,14 0,79 1,89
% coluna 95,57 0,76 0,16 3,03 22,52
Cénjuge do Frequéncia 14734 2470836 3449 30608 52784 2572410
representante da Per_centagem 0,14 23,51 0,03 0,29 0,50 24,47
familia % linha 0,57 96,05 0,13 1,19 2,05
% coluna 0,42 95,98 0,11 3,36 17,87
Frequéncia 14596 1591 2986780 63856 98727 3165550
GULCRTR{LERET)  Percentagem 0,14 0,02 28,41 0,61 0,94 30,12
casado % linha 0,46 0,05 94,35 2,02 3,12
% coluna 0,41 0,06 93,89 7,01 33,43
Frequéncia 41209 31420 66587 676415 77300 892927
Outras Percentagem 0,38 0,28 0,63 6,39 0,73 8,50
modalidades 731! 4,62 3,52 7,46 75,75 8,66
% coluna 1,16 1,22 2,09 74,27 26,18
Unidades Frequéncia 86825 50832 119119 112269 0 369044
e Per_centagem 0,83 0,48 1,13 1,06 0,00 3,51
incluidas % linha 23,53 13,77 32,28 30,42 0,00
% coluna 2,45 1,97 3,74 12,33 0,00
Frequéncia 3549979 2574235 3181024 910759 295313 10511307
Percentagem 33,77 24,49 30,26 8,66 2,81 100,00
1.CG. =wx100 =96,06
9846953

A variavel relagao de parentesco, apesar de ser recolhida no questionario de familia, € uma informacao ao nivel de
individuo, sendo apresentada por isso neste ponto. Verificando o quadro de dupla entrada, podemos constatar que
96,62% dos representantes de familia foram bem recenseados, acontecendo os maiores erros nas unidades
omitidas ou erradamente recenseadas, isto é, os resultados dos Censos, nesta variavel, sdo influenciados
primeiramente por erros de cobertura. Salienta-se também o facto desta questédo nao suscitar grandes duvidas,
como é mostrado pelo valor do indice de consisténcia global, onde se estima que 96,06% das resposta foram
correctamente classificadas.

Observando o primeiro quadro, onde podemos analisar a influéncia dos erros de conteudo nos resultados dos
Censos, constatamos que n&o existem grandes diferencas entre as estimativas e os Censos, surgindo as maiores
diferengas nas duas regides autonomas.

A nivel de Portugal, nenhuma das diferengas ultrapassa um ponto percentual, sendo a situagédo de maior relevo a
sobreavaliagdo dos representantes de familia em 0,96 pontos percentuais; algo que deriva directamente dum erro

de sobrecobertura das familias, uma vez que é recenseado um representante por cada familia classica.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Local de residéncia habitual

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacao frerenga dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 9903602 9862932 96,94 97,25 -0,31 0,3
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 312645 279332 3,06 2,75 0,31 0,3
Norte

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 3542490 3515029 97,06 97,26 -0,20 0,4
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 107150 99162 2,94 2,74 0,20 0,4
Centro

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 2221247 2220575 95,95 96,86 -0,91 0,3
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 93719 72005 4,05 3,14 0,91 0,3
Lisboa

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 2566219 2565783 97,87 97,50 0,37 1,2
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 55842 65878 2,13 2,50 -0,37 1,2
Alentejo

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 732605 731802 96,24 96,92 -0,68 0,5
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 28655 23244 3,76 3,08 0,68 0,5
Algarve

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 376248 371338 96,77 97,86 -1,09 0,5
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 12570 8120 3,23 2,14 1,09 0,5
Acores

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 232187 227989 97,43 98,03 -0,60 0,9
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 6124 4592 2,57 1,97 0,60 0,9
Madeira

Reside no alojamento e vive nele a maior parte do ano 232606 230416 96,44 97,33 -0,89 0,6
Reside no alojamento, mas néo vive nele a maior parte do ano 8585 6331 3,56 2,67 0,89 0,6

Portugal Censos

Reside no alojamento e

Inquérito de Qualidade vive nele a maior parte Outras modalidades Unidades omitidas Total
do ano
) q Frequéncia 9466299 131949 264684 9862932
Reside no alojamento e | = o 90,06 1,26 2,52 93,83
vive nele a maior parte % linha 9598 134 2.68
doane % coluna 95,71 40,61 89,63
Frequéncia 110933 137770 30629 279332
. Percentagem 1,06 1,31 0,29 2,66
Outras modalidades = [y 39,71 49,32 10,97
% coluna 1,12 42,40 10,37
Frequéncia 313854 55190 0 369044
Unidades erradamente [z iEel=y) 2,99 0,53 0,00 3,51
incluidas % linha 85,05 14,95 0,00
% coluna 3,17 16,99 0,00
Frequéncia 9891086 324908 295313 10511307
Percentagem 94,10 3,09 2,81 100,00

~ 9604069

.= x100=97,53
9846951

O indice de consisténcia global indica-nos que 97,53% das respostas a questao do “local de residéncia habitual”
estavam correctas, o que permite concluir que esta questéo suscitou poucas duvidas na resposta.

Comecando por analisar o quadro de dupla entrada, podemos deduzir que existem erros com algum significado
entre as duas modalidades. Assim, conclui-se que, dos individuos que se estima serem residentes “no alojamento
e vive nele a maior parte do ano”, 1,34% foram recenseados como nao vivendo a maior parte do ano no alojamento,
e dos individuos que foram efectivamente recenseados como sendo residentes “no alojamento e vive nele a maior
parte do ano”, 1,12% deveriam ter sido recenseados como nao vivendo no alojamento a maior parte do ano. Este
conjunto de factos traduz-se por uma diferenca entre os Censos e a estimativa de -0,31 pontos percentuais.

Anivel de NUTS I, salientam-se as regides do Centro e Algarve, onde existe a evidéncia de uma subavaliagdo dos
individuos que residem “a maior parte do ano” no alojamento. No entanto, é importante dizer que as diferengas
entre as frequéncias relativas da estimagao e dos Censos, sdo todas inferiores a um ponto percentual, com a
excepgéo do Algarve, com -1,09 pontos percentuais.

Geral da Pop




INQUERITO DE QUALIDADE

Situacao perante a residéncia

- . - Difi d
Zona Geografica Censos Estimagao frerenga dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal

Presente no alojamento 9696142 9825602 94,91 96,88 -1,97 0,2
Ausente no alojamento 520105 316662 5,09 3,12 1,97 0,2
Norte

Presente no alojamento 3489536 3503781 95,61 96,95 -1,34 0,4
Ausente no alojamento 160104 110410 4,39 3,05 1,34 0,4
Centro

Presente no alojamento 2194288 2217016 94,79 96,70 -1,91 0,3
Ausente no alojamento 120678 75564 5,21 3,30 1,91 0,3
Lisboa

Presente no alojamento 2461934 2560238 93,89 97,29 -3,40 0,3
Ausente no alojamento 160127 71422 6,11 2,71 3,40 0,3
Alentejo

Presente no alojamento 721767 720564 94,81 95,43 -0,62 0,8
Ausente no alojamento 39493 34481 5,19 4,57 0,62 0,8
Algarve

Presente no alojamento 368950 367922 94,89 96,96 -2,07 0,7

Ausente no alojamento 19868 11537 5,11 3,04 2,07 0,7
Acores
Presente no alojamento 229335 226031 96,23 97,18 -0,95 1,0

Ausente no alojamento 8976 6549 3,77 2,82 0,95 1,0
Presente no alojamento 230332 230049 95,50 97,17 -1,67 0,6
Ausente no alojamento 10859 6699 4,50 2,83 1,67 0,6

Portugal Censos

Inquérito de Qualidade _ Presente no alojamento | Ausente no alojamento Unidades omitidas
Frequéncia 9290473 274002 261127 9825602
. Percentagem 88,39 2,61 2,48 93,48
Presente no alojamento % linha 9455 279 2,66
% coluna 95,27 59,08 88,42
Frequéncia 140093 142383 34186 316662
) Percentagem 1,33 1,35 0,33 3,01
Ausente no alojamento. [ 44,24 44,96 10,80
% coluna 1,44 30,70 11,58
Frequéncia 321676 47368 0 369044
SLIGELEERELEINELICE | Percentagem 3,06 0,45 0,00 3,51
incluidas % linha 87,16 12,84 0,00
% coluna 3,30 10,21 0,00
Frequéncia 9752241 463753 295313 10511307
Percentagem 92,78 4,41 2,81 100,00
9432856
1.C.G.=——x100=95,79
9846951

O indice de consisténcia global diz-nos que 95,79% das respostas a questao da “situagao perante a residéncia”,
foram correctamente classificadas. No entanto, também se pode constatar no quadro de dupla entrada que, dos
individuos estimados como estando ausentes do alojamento, apenas 44,96% foram correctamente classificados.
Sao igualmente estes individuos que revelam maior tendéncia para serem omitidos ou erradamente recenseados
nos Censos, estimando-se que 10,80% destes individuos o tenham sido.

Observando para o efeito dos erros no primeiro quadro, podemos concluir que existe uma subavaliacado dos
individuos presentes e uma sobreavaliagdo dos individuos ausentes do alojamento, estimando-se que este valor
para Portugal se situe na casa dos 1,97 pontos percentuais.

Destacam-se, positivamente, com as menores diferengas entre as frequéncias relativas da estimacao e dos
Censos, as NUTS Il dos Agores e Alentejo, respectivamente com 0,95 e 0,62 pontos percentuais, e no sentido
contrario, as NUTS Il de Lisboa e Algarve, respectivamente com 3,40 e 2,07 pontos percentuais.

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

Local de residéncia anterior (em 31 de Dezembro de 1999)

Diferenca dos

Zona Geografica [of-T EXo 1 Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % % relativos %
Portugal
N&o tinha nascido 131501 121587 1,29 1,20 0,09 0,1
Na actual freguesia 9497318 9530322 92,96 93,97 -1,01 0,4
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 251563 189052 2,46 1,86 0,60 0,2
Noutro concelho 233438 208854 2,28 2,06 0,22 0,2
Timor 234 0,00
Macau 886 901 0,01 0,01 0,00 0,0
Angola 7149 10821 0,07 0,11 -0,04 0,1
Mogambique 1326 447 0,01 0,00 0,01 0,0
Cabo Verde 3954 2753 0,04 0,03 0,01 0,0
Alemanha 5924 9764 0,06 0,10 -0,04 0,1
Franca 19033 12684 0,19 0,13 0,06 0,0
Brasil 17087 8782 0,17 0,09 0,08 0,0
Venezuela 2336 2007 0,02 0,02 0,00 0,0
Outro pais 44498 44291 0,44 0,44 0,00 0,1
Norte
Néo tinha nascido 49585 42550 1,36 1,18 0,18 0,1
Na actual freguesia 3405024 3428018 93,30 94,85 -1,55 0,4
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 102988 59952 2,82 1,66 1,16 0,3
Noutro concelho 67132 61266 1,84 1,70 0,14 0,3
Timor 81 0,00
Macau 226 0,01
Angola 588 0,02
Mogambique 214 0,01
Cabo Verde 234 0,01
Alemanha 1841 2307 0,05 0,06 -0,01 0,0
Franga 8917 6472 0,24 0,18 0,06 0,1
Brasil 2654 1906 0,07 0,05 0,02 0,0
Venezuela 604 0,02
Outro pais 9552 11720 0,26 0,32 -0,06 0,1
Nao tinha nascido 27077 21364 1,17 0,93 0,24 0,1
Na actual freguesia 2179010 2191505 94,13 95,59 -1,46 0,5
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 42268 32455 1,83 1,42 0,41 0,3
Noutro concelho 43332 30692 1,87 1,34 0,53 0,2
Timor 34 0,00
Macau 66 0,00
Angola 510 0,02
Mogambique 227 0,01
Cabo Verde 143 0,01
Alemanha 1782 1113 0,08 0,05 0,03 0,0
Franca 6653 3775 0,29 0,16 0,13 0,1
Brasil 2416 1511 0,10 0,07 0,03 0,0
Venezuela 561 378 0,02 0,02 0,00 0,0
Outro pais 10887 9786 0,47 0,43 0,04 0,1
Nao tinha nascido 34435 37659 1,31 1,43 -0,12 0,2
Na actual freguesia 2390075 2403032 91,15 91,31 -0,16 1,0
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 73891 69049 2,82 2,62 0,20 0,5
Noutro concelho 87247 91881 3,33 3,49 -0,16 0,6
Timor 85 0,00
Macau 529 901 0,02 0,03 -0,01 0,0
Angola 5700 2246 0,22 0,09 0,13 0,1
Mogambique 716 447 0,03 0,02 0,01 0,0
Cabo Verde 3224 2415 0,12 0,09 0,03 0,0
Alemanha 988 1352 0,04 0,05 -0,01 0,1
Franca 1827 2114 0,07 0,08 -0,01 0,1
Brasil 9722 5365 0,37 0,20 0,17 0,1
Venezuela 259 0,01
Outro pais 13363 15199 0,51 0,58 -0,07 0,2
Na&o tinha nascido 8368 7763 1,10 1,03 0,07 0,2
Na actual freguesia 720450 704922 94,64 93,36 1,28 1,9
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 12434 14557 1,63 1,93 -0,30 0,6
Noutro concelho 15045 10309 1,98 1,37 0,61 0,4
Timor 5 0,00
Macau 19 0,00
Angola 139 8575 0,02 1,14 -1,12 1,0
Mogambique 63 0,01
Cabo Verde 103 338 0,01 0,04 -0,03 0,0
Alemanha 371 4992 0,05 0,66 -0,61 0,6
Franca 561 323 0,07 0,04 0,03 0,0
Brasil 742 0,10
Venezuela 26 1629 0,00 0,22 -0,22 0,2
Outro pais 2934 1638 0,39 0,22 0,17 0,1
see CENSOS
<2 /0/0/1
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacao
Censos | Estimagdo valores
Modalidade % % relativos %

Algarve

N&o tinha nascido 4688 3758 1,21

Na actual freguesia 355384 351909 91,40 92,74 -1,34 1,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 8226 8268 2,12 2,18 -0,06 0,7
Noutro concelho 11693 10309 3,01 2,72 0,29 0,7
Timor 3 0,00

Macau 35 0,01

Angola 179 0,05

Mogambique 73 0,02

Cabo Verde 199 0,05

Alemanha 859 0,22

Franca 869 0,22

Brasil 1175 0,30

Venezuela 50 0,01

Outro pais 5385 5216 1,38 1,37 0,01 0,9
Acores

Néo tinha nascido 3883 4659 1,63 2,00 -0,37 0,5
Na actual freguesia 222544 221822 93,38 95,37 -1,99 1,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 6242 2379 2,62 1,02 1,60 0,7
Noutro concelho 4498 3720 1,89 1,60 0,29 1,0
Timor 6 0,00

Macau 5 0,00

Angola 20 0,01

Mogambique 17 0,01

Cabo Verde 40 0,02

Alemanha 32 0,01

Franga 14 0,01

Brasil 184 0,08

Venezuela 9 0,00

Outro pais 817 0,34

Madeira

Néo tinha nascido 3465 3834 1,44 1,62 -0,18 0,5
Na actual freguesia 224831 229114 93,22 96,78 -3,56 1,0
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 5514 2391 2,29 1,01 1,28 0,6
Noutro concelho 4491 677 1,86 0,29 1,57 0,3
Timor 20 0,01

Macau 6 0,00

Angola 13 0,01

Mocgambique 16 0,01

Cabo Verde 11 0,00

Alemanha 51 0,02

Franga 192 0,08

Brasil 194 0,08

Venezuela 827 0,34

Outro pais 1560 732 0,65 0,31 0,34 0,3

Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Na actual freguesia Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 9095970 178889 255462 9530322
Percentagem 86,54 1,70 2,43 90,67
% linha 95,44 1,88 2,68
% coluna 95,07 27,59 86,51
Frequéncia 168818 403272 39851 611943
Percentagem 1,61 3,82 0,38 5,82
% linha 27,59 65,90 6,51
% coluna 1,76 62,20 13,49
Frequéncia 302856 66188 0 369044
ULILECESEEREIEWICE Percentagem 2,88 0,64 0,00 3,51
incluidas % linha 82,06 17,93 0,00
% coluna 3,17 10,21 0,00
Frequéncia 9567645 648350 295313 10511307
Percentagem 91,02 6,16 2,81 100,00

Portugal
Inquérito de Qualidade

Na actual freguesia

Outras modalidades

9481739
" 9846949

x100=96,29

Atendendo ao indice de consisténcia global, que nos informa do valor estimado como sendo a percentagem de
respostas correctas a questéo da residéncia em 1999, e observando o quadro de dupla entrada, onde podemos
verificar que 95,44% dos individuos estimados como residindo em 31.12.1999 “na actual freguesia” foram bem
recenseados, podemos concluir que esta questédo ndo levantou grandes duvidas aos individuos recenseados.

Contudo, quando vemos o efeito dos erros de conteudo no primeiro quadro, temos uma boa precisdo ao afirmar
que existiam mais individuos que, em 31.12.1999, viviam “na actual freguesia” do que os que foram efectivamente
recenseados, tanto a nivel de Portugal como a nivel de NUTS Il, com a excepcgao da regido de Lisboa e Alentejo,
onde o erro é praticamente nulo ou € em sentido contrario.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Local de residéncia anterior (em 31 de Dezembro de 1995)

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
N&o tinha nascido 555784 538836 5,44 5,31 0,13 0,2
Na actual freguesia 8098187 8214997 79,27 81,00 -1,73 0,8
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 669430 544666 6,55 5,37 1,18 0,4
Noutro concelho 653895 614648 6,40 6,06 0,34 0,4
Timor 406 0,00
Macau 4021 4156 0,04 0,04 0,00 0,0
Angola 18170 12368 0,18 0,12 0,06 0,0
Mogambique 2250 2530 0,02 0,02 0,00 0,0
Cabo Verde 8910 9934 0,09 0,10 -0,01 0,0
Alemanha 13649 12468 0,13 0,12 0,01 0,0
Franca 55373 39838 0,54 0,39 0,15 0,1
Brasil 25014 21691 0,24 0,21 0,03 0,0
Venezuela 7033 8440 0,07 0,08 -0,01 0,0
Outro pais 104125 117691 1,02 1,16 -0,14 0,1
Norte
Néo tinha nascido 214041 209507 5,86 5,80 0,06 0,3
Na actual freguesia 2901682 2977570 79,51 82,39 -2,88 1,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 278392 178799 7,63 4,95 2,68 0,8
Noutro concelho 191348 184915 5,24 5,12 0,12 0,7
Timor 27 0,00
Macau 556 1122 0,02 0,03 -0,01 0,0
Angola 1405 0,04
Mogambique 319 0,01
Cabo Verde 338 0,01
Alemanha 3976 5963 0,11 0,16 -0,05 0,1
Franga 25939 19387 0,71 0,54 0,17 0,1
Brasil 4572 2911 0,13 0,08 0,05 0,0
Venezuela 1911 3028 0,05 0,08 -0,03 0,1
Outro pais 25134 30990 0,69 0,86 -0,17 0,2
Nao tinha nascido 116321 114903 5,02 5,01 0,01 0,3
Na actual freguesia 1918218 1918495 82,86 83,68 -0,82 1,2
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 106442 114014 4,60 4,97 -0,37 0,8
Noutro concelho 114748 84486 4,96 3,69 1,27 0,5
Timor 30 0,00
Macau 455 0,02
Angola 1148 375 0,05 0,02 0,03 0,0
Mogambique 359 0,02
Cabo Verde 364 0,02
Alemanha 4183 3057 0,18 0,13 0,05 0,1
Francga 20129 14055 0,87 0,61 0,26 0,3
Brasil 3757 5026 0,16 0,22 -0,06 0,1
Venezuela 1931 4526 0,08 0,20 -0,12 0,1
Outro pais 26881 33643 1,16 1,47 -0,31 0,3
Nao tinha nascido 139580 131505 5,32 5,00 0,32 0,4
Na actual freguesia 1941898 1969934 74,06 74,86 -0,80 2,0
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 201849 175741 7,70 6,68 1,02 0,8
Noutro concelho 259822 276799 9,91 10,52 -0,61 1,2
Timor 320 0,01
Macau 2661 3035 0,10 0,12 -0,02 0,1
Angola 14827 8863 0,57 0,34 0,23 0,1
Mogambique 1352 2530 0,05 0,10 -0,05 0,1
Cabo Verde 7545 9258 0,29 0,35 -0,06 0,1
Alemanha 2315 2461 0,09 0,09 0,00 0,1
Franga 4855 4723 0,19 0,18 0,01 0,1
Brasil 13745 13406 0,52 0,51 0,01 0,2
Venezuela 562 0,02
Outro pais 30730 33407 1,17 1,27 -0,10 0,3
Nao tinha nascido 35191 35384 4,62 4,69 -0,07 0,5
Na actual freguesia 643627 643078 84,55 85,17 -0,62 1,6
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 32851 34544 4,32 4,58 -0,26 1,0
Noutro concelho 38989 30941 512 4,10 1,02 0,9
Timor 10 0,00
Macau 156 0,02
Angola 319 540 0,04 0,07 -0,03 0,1
Mocgambique 90 0,01
Cabo Verde 195 676 0,03 0,09 -0,06 0,1
Alemanha 1017 987 0,13 0,13 0,00 0,1
Franga 1664 1290 0,22 0,17 0,05 0,1
Brasil 942 0,12
Venezuela 55 0,01
Outro pais 6154 7607 0,81 1,01 -0,20 0,3
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacao
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %
Algarve
N&o tinha nascido 19220 19130 4,94
Na actual freguesia 300510 307985 77,29 81,16 -3,87 2,6
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 23393 20933 6,02 5,562 0,50 1,7
Noutro concelho 28871 21397 7,43 5,64 1,79 1,1
Timor 2 0,00
Macau 149 0,04
Angola 399 2590 0,10 0,68 -0,58 0,7
Mogambique 95 0,02
Cabo Verde 370 0,10
Alemanha 1921 0,49
Franca 2228 0,57
Brasil 1472 349 0,38 0,09 0,29 0,1
Venezuela 151 0,04
Outro pais 10037 7075 2,58 1,86 0,72 1,1
Acores
Néo tinha nascido 16645 16341 6,98 7,03 -0,05 0,9
Na actual freguesia 195306 195164 81,95 83,91 -1,96 2,1
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 13915 11793 5,84 5,07 0,77 1,2
Noutro concelho 9887 7720 4,15 3,32 0,83 1,4
Timor 8 0,00
Macau 35 0,01
Angola 27 0,01
Mogambique 16 0,01
Cabo Verde 77 0,03
Alemanha 128 0,05
Franca 40 0,02
Brasil 237 0,10
Venezuela 12 0,01
Outro pais 1978 1563 0,83 0,67 0,16 0,5
Madeira
Néo tinha nascido 14786 12066 6,13 5,10 1,03 0,9
Na actual freguesia 196946 202772 81,66 85,65 -3,99 2,2
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 12588 8842 5,22 3,73 1,49 1,1
Noutro concelho 10230 8392 4,24 3,54 0,70 1,3
Timor 9 0,00
Macau 9 0,00
Angola 45 0,02
Mogambique 19 0,01
Cabo Verde 21 0,01
Alemanha 109 0,05
Franga 518 383 0,21 0,16 0,05 0,2
Brasil 289 0,12
Venezuela 2411 886 1,00 0,37 0,63 0,3
Outro pais 3211 3406 1,33 1,44 -0,11 1,0
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INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Portugal

Noutra
freguesia do

Inquérito de

Nao tinha L\EEE] Noutro Outras Unidades
Qualidade concelho onde

nascido freguesia . concelho modalidades omitidas
reside

actualmente

Frequéncia 505561 9877 399 451 0 22548 538836
Néao tinha Percentagem 4,81 0,09 0,00 0,00 0,00 0,21 5,13
nascido % linha 93,82 1,83 0,07 0,08 0,00 4,18
% coluna 93,14 0,12 0,07 0,07 0,00 7,64
Frequéncia 7342 7756033 132927 79856 28971 209869 8214997
Na actual Percentagem 0,07 73,79 1,26 0,76 0,28 2,00 78,15
freguesia % linha 0,09 94,41 1,62 0,97 0,35 2,55
% coluna 1,35 94,33 21,89 12,99 12,65 71,07
Frequéncia 1074 103557 402306 18267 3060 16402 544666
Percentagem 0,01 0,99 3,83 0,17 0,02 0,16 5,18
% linha 0,20 19,01 73,86 3,35 0,56 3,01
% coluna 0,20 1,26 66,25 2,97 1,34 5,55
Frequéncia 0 61913 48249 471506 2370 30611 614648
Noutro Percentagem 0,00 0,59 0,46 4,49 0,02 0,29 5,85
concelho % linha 0,00 10,07 7,85 76,71 0,39 4,98
% coluna 0,00 0,75 7,95 76,67 1,04 10,37
Frequéncia 0 40463 1645 3446 167680 15881 229116
Outras Percentagem 0,00 0,38 0,01 0,03 1,61 0,15 2,18
CLENCER S % linha 0,00 17,66 0,72 1,50 73,19 6,93
% coluna 0,00 0,49 0,27 0,56 73,24 5,38
Unidades Frequéncia 28793 250222 21755 41417 26858 0 369044
Percentagem 0,27 2,38 0,21 0,39 0,26 0,00 3,51
% linha 7,80 67,80 5,89 11,22 7,28 0,00
% coluna 5,30 3,04 3,58 6,74 11,73 0,00
Frequéncia 542769 8222065 607280 614942 228939 295313 10511307
Percentagem 5,16 78,22 5,78 5,85 2,19 2,81 100,00

Noutra
freguesia do
concelho...

erradamente
incluidas

9299789

.= x100=94,44

9846953
Tal como a questdo da residéncia em 31.12.1999, a questdo de residéncia em 1995, em tudo semelhante a
anterior com a excepgao da data, nao apresenta grandes problemas de interpretagdo. No entanto, apresenta um
indice de consisténcia global um pouco inferior a pergunta com referéncia a 31.12.1999, o que podera ser originado
pelo facto de se referir a uma data mais afastada temporalmente, o que causa maior dificuldade em reportar a
situagao correcta.

Observando o primeiro quadro, verificamos que as modalidades “noutra freguesia do concelho...” e “na actual
freguesia” apresentam as diferengas mais significativas entre as estimativas e os Censos, constatando-se que os
resultados censitarios ficam fora das margens de erro da estimagéo, a nivel de Portugal, mostrando haver evidéncia
suficiente da existéncia de um desvio ndo nulo.

Destacam-se positivamente o Centro, Lisboa e Alentejo, onde apenas uma das diferencas entre as frequéncias
relativas da estimacéo e dos Censos ultrapassa um ponto percentual. Os valores mais altos das diferencas entre
os Censos e as estimativas encontram-se no Norte, Algarve e Madeira. Contudo, apenas no Norte podemos
afirmar que os resultados censitarios ficam fora das margens de erro da estimag&o, havendo uma sobreavaliagdo
dos individuos que assinalaram “noutra freguesia do concelho...” e uma subavaliagao dos que assinalaram “na
actual freguesia”. Este conjunto de factos indica-nos que no Norte existem menos migragdes intra-concelhias do
que os dados dos Censos demonstram, havendo evidéncia empirica desta situagéo.

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

Sexo
Zona Geografica . = Censos Estimagéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimacgao valores .
Modalidade % % relativos % padrao
Portugal
Masculino 4937625 4862555 48,33 47,94 0,39 0,2
Feminino 5278622 5279709 51,67 52,06 -0,39 0,2
Norte
Masculino 1766297 1748925 48,40 48,39 0,01 0,4
Feminino 1883343 1865266 51,60 51,61 -0,01 0,4
Centro
Masculino 1118505 1105661 48,32 48,23 0,09 0,4
Feminino 1196461 1186918 51,68 51,77 -0,09 0,4
Lisboa
Masculino 1257551 1240324 47,96 47,13 0,83 0,5
Feminino 1364510 1391336 52,04 52,87 -0,83 0,5
Alentejo
Masculino 371642 366817 48,82 48,58 0,24 0,7
Feminino 389618 388229 51,18 51,42 -0,24 0,7
Algarve
Masculino 192228 183698 49,44 48,41 1,03 1,2
Feminino 196590 195761 50,56 51,59 -1,03 1,2
Acores
Masculino 117770 110661 49,42 47,58 1,84 1,7
Feminino 120541 121920 50,58 52,42 -1,84 1,7
Masculino 113632 106468 47,11 44,97 2,14 1,5
Feminino 127559 130279 52,89 55,03 -2,14 1,5

Censos

Frequéncia 4702848 7187 152521 4862555
Percentagem 44,74 0,07 1,45 46,26
% linha 96,72 0,15 3,14
% coluna 95,98 0,14 51,65
Frequéncia 8873 5128043 142792 5279709
Percentagem 0,08 48,79 1,36 50,23
% linha 0,17 97,13 2,70
% coluna 0,18 96,46 48,35
Frequéncia 187879 181165 0 369044
ULIGERESCEREL N EM - Percentagem 1,79 1,72 0,00 3,51
incluidas % linha 50,91 49,09 0,00
% coluna 3,83 3,41 0,00
Frequéncia 4899600 5316395 295313 10511307
Percentagem 46,61 50,58 2,81 100,00

Portugal

Masculino

Feminino

G = 9830891

x100 =99,84

9846951
A questao sobre o “sexo” do individuo, n&o suscitou praticamente duvidas, como mostra o indice de consisténcia
global, onde se estima que 99,84% das respostas foram correctas. No quadro de dupla entrada, podemos concluir
que os erros dos resultados dos Censos, relativamente a esta variavel, resultam essencialmente dum erro de
cobertura, estimando-se que apenas cerca de 8873 homens e 7187 mulheres se tenham enganado no preenchimento,
0 que representa cerca de 0,16% dos individuos residentes recenseados.

Observando o primeiro quadro, conclui-se que € nas NUTS Il com menos residentes (Algarve, Agores e Madeira)
onde ocorrem as maiores diferengas entre as estimativas e os Censos. No entanto, estas NUTS Il apresentam
igualmente os maiores erro-padréo, indicando que n&o existe evidéncia suficiente para afirmar que os resultados
dos Censos contenham erros de conteudo que os influenciem.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Estado civil

Zona Geografica . = Censos Estimacgédo Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Solteiro 3814322 3781508 37,34 37,28 0,06 0,3
Casado com registo 5112554 5139939 50,04 50,68 -0,64 0,4
Casado sem registo 377003 360750 3,69 3,56 0,13 0,2
Viavo 643158 626319 6,30 6,18 0,12 0,2
Separado 73370 62881 0,72 0,62 0,10 0,1
Divorciado 195840 170866 1,92 1,68 0,24 0,1
Norte
Solteiro 1428461 1451061 39,14 40,15 -1,01 0,6
Casado com registo 1866752 1841385 51,15 50,95 0,20 0,7
Casado sem registo 75545 63512 2,07 1,76 0,31 0,3
Viavo 206974 201098 5,67 5,56 0,11 0,4
Separado 21523 20338 0,59 0,56 0,03 0,1
Divorciado 50385 36797 1,38 1,02 0,36 0,1
Centro
Solteiro 808782 786790 34,94 34,32 0,62 0,7
Casado com registo 1228714 1268557 53,08 55,33 -2,25 0,7
Casado sem registo 64753 53600 2,80 2,34 0,46 0,3
Vidtvo 163169 142076 7,05 6,20 0,85 0,4
Separado 13502 9931 0,58 0,43 0,15 0,1
Divorciado 36046 31625 1,56 1,38 0,18 0,2
Solteiro 979411 953049 37,35 36,21 1,14 0,6
Casado com registo 1218999 1235355 46,49 46,94 -0,45 0,9
Casado sem registo 161159 181506 6,15 6,90 -0,75 0,5
Viavo 156272 165960 5,96 6,31 -0,35 0,5
Separado 24895 16789 0,95 0,64 0,31 0,1
Divorciado 81325 79002 3,10 3,00 0,10 0,2
Solteiro 252832 253907 33,21 33,63 -0,42 1,0
Casado com registo 395407 389850 51,94 51,63 0,31 1,2
Casado sem registo 36021 34009 4,73 4,50 0,23 0,6
Viavo 59900 61563 7,87 8,15 -0,28 0,6
Separado 5510 7308 0,72 0,97 -0,25 0,3
Divorciado 11590 8408 1,52 1,11 0,41 0,2
Solteiro 135811 128290 34,93 33,81 1,12 1,8
Casado com registo 185274 192848 47,65 50,82 -3,17 2,1
Casado sem registo 28440 19603 7,31 5,17 2,14 1,0
Viavo 25783 24161 6,63 6,37 0,26 0,8
Separado 3649 3124 0,94 0,82 0,12 0,3
Divorciado 9861 11432 2,54 3,01 -0,47 0,7
Solteiro 102155 97312 42,87 41,84 1,03 1,9
Casado com registo 111621 108396 46,84 46,61 0,23 2,3
Casado sem registo 4697 6316 1,97 2,72 -0,75 0,9
Viavo 14965 17160 6,28 7,38 -1,10 1,2
Separado 1634 1170 0,69 0,50 0,19 0,3
Divorciado 3239 2227 1,36 0,96 0,40 0,3
Solteiro 106870 111099 44,31 46,93 -2,62 2,2
Casado com registo 105787 103547 43,86 43,74 0,12 1,6
Casado sem registo 6388 2205 2,65 0,93 1,72 0,5
Viavo 16095 14301 6,67 6,04 0,63 1,1
Separado 2657 4220 1,10 1,78 -0,68 0,6
Divorciado 3394 1375 1,41 0,58 0,83 0,3
A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de

Qualidade

Casado com Viivo Outras Unidades Total
registo modalidades omitidas

Frequéncia 3600640 8941 6597 24955 140375 3781508
Percentagem 34,25 0,09 0,06 0,23 1,34 35,98
% linha 95,22 0,24 0,17 0,66 3,71
% coluna 93,62 0,18 1,03 4,02 47,53
Frequéncia 12809 4934847 6191 89232 96861 5139939
Casado com Percentagem 0,12 46,95 0,06 0,85 0,92 48,90
registo % linha 0,25 96,01 0,12 1,74 1,88
% coluna 0,33 96,60 0,97 14,38 32,80
Frequéncia 7612 6507 583879 6925 21395 626319
Percentagem 0,07 0,06 5,55 0,07 0,20 5,96
% linha 1,22 1,04 93,22 1,11 3,42
% coluna 0,20 0,13 91,06 1,12 7,24
Frequéncia 32655 46429 13725 465005 36682 594497
Outras Percentagem 0,31 0,45 0,13 4,43 0,34 5,66
modalidades % linha 5,49 7,81 2,31 78,22 6,17
% coluna 0,85 0,91 2,14 74,95 12,42
Unidades Frequéncia 192318 111597 30787 34342 0 369044
e wa— Per'centagem 1,83 1,06 0,29 0,32 0,00 3,51
incluidas % linha 52,11 30,24 8,34 9,31 0,00
% coluna 5,00 2,18 4,80 5,53 0,00
Frequéncia 3846034 5108322 641178 620460 295313 10511307
Percentagem 36,59 48,60 6,10 5,91 2,81 100,00
22330320 16~ 96,99
9846949

O indice de consisténcia global indica que houve poucas duvidas na resposta a questao do “estado civil’; assim,
podemos dizer que se estima que 96,99% dos individuos foram correctamente classificados nesta variavel.

No quadro de dupla entrada podemos verificar que 95,22% dos individuos estimados como sendo solteiros foram
bem recenseados, derivando a maior parte dos erros, de erros de cobertura. Esta situagéo soé se verifica nestes
individuos, uma vez que, para os restantes, os erros dividem-se entre erros de cobertura e de conteudo. Por
exemplo, 96,01% dos individuos estimados como sendo casados com registo foram bem recenseados, tendo
1,88% sido omitidos (erro de cobertura), e 2,11% sido mal classificados na modalidade (erro de conteudo).

No primeiro quadro vemos que as diferencgas entre as estimativas e os Censos, a nivel de Portugal, situam-se
todas abaixo de um ponto percentual; contudo, a nivel de NUTS Il surgem diferengas com maior significado,
nomeadamente nos individuos casados com registo, no Centro e Algarve (-2,25 e -3,17 pontos percentuais); nos
casados sem registo no Algarve (2,14 pontos percentuais); e nos solteiros nos Agores (-2,62 pontos percentuais).
No entanto, salientam-se as diferengas nos individuos casados com registo, no Centro e nos casados sem
registo, no Algarve devido ao facto dos valores recenseados se encontrarem fora das margens de erro da estimacao.

Destaca-se, por apresentar, no conjunto das diferentes modalidades, as menores diferengas, a NUTS Il do Alentejo,
onde todas as diferengas entre as frequéncias relativas da estimacgéo e dos Censos, sao inferiores a meio ponto
percentual.




INQUERITO DE QUALIDADE

Naturalidade
Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % % relativos %
Portugal
Na actual freguesia 5003620 4825492 48,98 47,58 1,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 1741883 1736801 17,05 17,12 -0,07 0,9
Noutro concelho 2830881 3023883 27,71 29,81 -2,10 1,2
Timor 2202 1221 0,02 0,01 0,01 0,0
Macau 2843 5054 0,03 0,05 -0,02 0,0
Angola 171753 143112 1,68 1,41 0,27 0,1
Mogambique 75174 55945 0,74 0,55 0,19 0,1
Cabo Verde 43428 42587 0,43 0,42 0,01 0,1
Alemanha 24048 17418 0,24 0,17 0,07 0,0
Franga 94724 75896 0,93 0,75 0,18 0,1
Brasil 48823 51785 0,48 0,51 -0,03 0,1
Venezuela 22213 26322 0,22 0,26 -0,04 0,1
Outro pais 154655 136747 1,51 1,35 0,16 0,1
Norte
Na actual freguesia 1949647 2000613 53,42 55,35 -1,93 2,8
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 785050 648401 21,51 17,94 3,57 1,6
Noutro concelho 768603 837195 21,06 23,16 -2,10 29
Timor 192 0,01
Macau 388 757 0,01 0,02 -0,01 0,0
Angola 31825 28261 0,87 0,78 0,09 0,2
Mogambique 13414 7109 0,37 0,20 0,17 0,1
Cabo Verde 1109 382 0,03 0,01 0,02 0,0
Alemanha 6441 4809 0,18 0,13 0,05 0,1
Franga 43898 38658 1,20 1,07 0,13 0,2
Brasil 13597 11844 0,37 0,33 0,04 0,1
Venezuela 7461 7285 0,20 0,20 0,00 0,1
Outro pais 28015 28874 0,77 0,80 -0,03 0,2
Na actual freguesia 1379082 1373204 59,57 59,90 -0,33 2,8
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 343570 409307 14,84 17,85 -3,01 1,9
Noutro concelho 466344 416640 20,14 18,17 1,97 1,3
Timor 191 377 0,01 0,02 -0,01 0,0
Macau 327 399 0,01 0,02 -0,01 0,0
Angola 29853 14994 1,29 0,65 0,64 0,2
Mogambique 12948 7133 0,56 0,31 0,25 0,1
Cabo Verde 1330 1121 0,06 0,05 0,01 0,0
Alemanha 6743 4354 0,29 0,19 0,10 0,1
Franca 31533 23093 1,36 1,01 0,35 0,2
Brasil 8908 8184 0,38 0,36 0,02 0,1
Venezuela 6993 10915 0,30 0,48 -0,18 0,3
Outro pais 27144 22858 1,17 1,00 0,17 0,2
Na actual freguesia 755346 611865 28,81 23,25 5,56 1,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 357570 393183 13,64 14,94 -1,30 1,7
Noutro concelho 1228006 1371724 46,83 52,12 -5,29 1,5
Timor 1663 844 0,06 0,03 0,03 0,0
Macau 1852 3898 0,07 0,15 -0,08 0,1
Angola 91939 84357 3,51 3,21 0,30 0,4
Mogambique 41047 34898 1,57 1,33 0,24 0,2
Cabo Verde 37658 38132 1,44 1,45 -0,01 0,3
Alemanha 4871 4109 0,19 0,16 0,03 0,1
Franca 11213 7440 0,43 0,28 0,15 0,1
Brasil 21682 26779 0,83 1,02 -0,19 0,2
Venezuela 1352 1275 0,05 0,05 0,00 0,0
Outro pais 67862 53159 2,59 2,02 0,57 0,3
Na actual freguesia 438631 423234 57,62 56,05 1,57 3,3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 122222 122240 16,06 16,19 -0,13 1,8
Noutro concelho 176215 188998 23,15 25,03 -1,88 2,3
Timor 73 0,01
Macau 114 0,01
Angola 6439 3239 0,85 0,43 0,42 0,1
Mogambique 3488 3890 0,46 0,52 -0,06 0,3
Cabo Verde 925 1337 0,12 0,18 -0,06 0,1
Alemanha 1832 2665 0,24 0,35 -0,11 0,2
Franca 2815 3047 0,37 0,40 -0,03 0,2
Brasil 1403 0,18
Venezuela 134 0,02
Outro pais 6969 6394 0,92 0,85 0,07 0,3
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos

Zona Geografica [of -1 EXo 1 Estimagao
Censos valores
Modalidade % % relativos %
Algarve
Na actual freguesia 169985 152757 43,72 40,26
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 52312 62431 13,45 16,45 -3,00 2,1
Noutro concelho 123234 121546 31,69 32,03 -0,34 2,1
Timor 43 0,01
Macau 116 0,03
Angola 9515 9698 2,45 2,56 -0,11 1,2
Mogambique 3151 2540 0,81 0,67 0,14 0,3
Cabo Verde 1969 1252 0,51 0,33 0,18 0,2
Alemanha 3727 1110 0,96 0,29 0,67 0,2
Franga 4417 3275 1,14 0,86 0,28 0,3
Brasil 2226 3131 0,57 0,83 -0,26 0,4
Venezuela 673 2548 0,17 0,67 -0,50 0,4
Outro pais 17450 19171 4,49 5,05 -0,56 1,6
Acores
Na actual freguesia 152880 135672 64,15 58,33 5,82 4.3
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 44034 53326 18,48 22,93 -4,45 3,3
Noutro concelho 35275 36859 14,80 15,85 -1,05 3,3
Timor 25 0,01
Macau 28 0,01
Angola 1107 1138 0,46 0,49 -0,03 0,3
Mogambique 479 0,20
Cabo Verde 324 363 0,14 0,16 -0,02 0,2
Alemanha 217 370 0,09 0,16 -0,07 0,2
Franga 203 0,09
Brasil 446 1471 0,19 0,63 -0,44 0,4
Venezuela 41 0,02
Outro pais 3252 3381 1,36 1,45 -0,09 0,6
Madeira
Na actual freguesia 158049 128148 65,53 54,13 11,40 3,7
Noutra freguesia do concelho onde reside actualmente 37125 47913 15,39 20,24 -4,85 4,5
Noutro concelho 33204 50920 13,77 21,51 -7,74 3,4
Timor 15 0,01
Macau 18 0,01
Angola 1075 1425 0,45 0,60 -0,15 0,5
Mogambique 647 375 0,27 0,16 0,11 0,2
Cabo Verde 113 0,05
Alemanha 217 0,09
Franga 645 383 0,27 0,16 0,11 0,2
Brasil 561 375 0,23 0,16 0,07 0,2
Venezuela 5559 4298 2,30 1,82 0,48 0,6
Outro pais 3963 2910 1,64 1,23 0,41 0,4

Geral da Pop
w Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos

Noutra freguesia

Inquérito de
Qualidade

Na actual do concelho onde Outras
) . Noutro concelho .
freguesia reside modalidades
actualmente

Unidades
omitidas

Frequéncia 4354559 267050 67503 13099 123282 4825492
Na actual Percentagem 41,43 2,54 0,64 0,13 1,17 45,91
freguesia % linha 90,24 5,53 1,40 0,27 2,55
% coluna 84,51 15,44 2,44 2,31 41,75
Frequéncia 377763 1226539 72801 2758 56939 1736801
W IIERICRIESEN  Percentagem 3,59 11,67 0,69 0,02 0,54 16,52
do concelho... PZIGES 21,75 70,62 4,19 0,16 3,28
% coluna 7,33 70,93 2,63 0,49 19,28
Frequéncia 217419 178765 2527091 9154 91454 3023883
Percentagem 2,07 1,70 24,04 0,08 0,87 28,77
Noutro concelio e 7.19 5,91 83,57 0,30 3,02
% coluna 4,22 10,34 91,30 1,62 30,97
Frequéncia 20533 4949 4837 502133 23638 556087
Outras Percentagem 0,19 0,04 0,05 4,76 0,22 5,29
modalidades % linha 3,69 0,89 0,87 90,30 4,25
% coluna 0,40 0,29 0,17 88,73 8,00
Unidades Frequéncia 182716 51833 95709 38785 0 369044
RS Per.centagem 1,74 0,49 0,91 0,36 0,00 3,51
incluidas % linha 49,51 14,05 25,93 10,51 0,00
% coluna 3,55 3,00 3,46 6,85 0,00
Frequéncia 5152990 1729136 2767940 565929 295313 10511307
Percentagem 49,02 16,45 26,33 5,37 2,81 100,00
= B604211 100 _ 8738
9846953

A questdo da “naturalidade” apresenta um elevado indice de consisténcia global; contudo, mostra que existiram
algumas duvidas na classificagédo da resposta. No quadro de dupla entrada, destacam-se, pela sua magnitude, os
seguintes quatro erros: individuos cuja naturalidade é “na actual freguesia”, mas responderam “noutra freguesia do
concelho onde reside actualmente”; individuos cuja naturalidade é “noutra freguesia do concelho onde reside
actualmente” mas responderam “na actual freguesia”; individuos cuja naturalidade € “noutro concelho” mas
responderam “na actual freguesia”; e individuos cuja naturalidade é “noutro concelho” mas responderam “noutra
freguesia do concelho onde reside actualmente”.

Em termos de resultados dos Censos e respectivas diferencas entre as frequéncias relativas da estimacao e dos
Censos, pode-se constatar a existéncia de algumas diferengas importantes, nomeadamente a nivel de NUTS II.
Assim, destacam-se, por apresentarem no conjunto das modalidades as maiores diferengas, as NUTS Il de
Lisboa, Acores e Madeira; distinguido-se entre estas, Lisboa e a Madeira por se constatar que os resultados
censitarios, em algumas modalidades, ficam fora das margens de erro das estimacgdes, mostrando existir desvios

ndo nulos dos resultados censitarios.

~

INSTITUTO NACIONAL DE ESTATISTICA

PORTUGAL



INQUERITO DE QUALIDADE

Pais de naturalidade

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
Franga 94756 75896 0,93 0,75 0,18 0,1
Alemanha 24064 17418 0,24 0,17 0,07 0,0
Reino Unido 9936 13538 0,10 0,13 -0,03 0,0
Portugal 9576384 9586176 93,74 94,52 -0,78 0,3
Espanha 13391 10203 0,13 0,10 0,03 0,0
Suica 12849 19922 0,13 0,20 -0,07 0,0
Cabo Verde 43510 42587 0,43 0,42 0,01 0,1
Guiné-Bissau 20740 10962 0,20 0,11 0,09 0,0
Angola 171820 143112 1,68 1,41 0,27 0,1
Mogambique 75180 55945 0,74 0,55 0,19 0,1
Africa do Sul 11125 8252 0,11 0,08 0,03 0,0
E.U.A. 7228 7656 0,07 0,08 -0,01 0,0
Canada 7291 11367 0,07 0,11 -0,04 0,0
Venezuela 22221 26322 0,22 0,26 -0,04 0,1
Brasil 48858 51785 0,48 0,51 -0,03 0,1
Outro pais 76894 61122 0,75 0,60 0,15 0,1
Franga 43909 38658 1,20 1,07 0,13 0,2
Alemanha 6445 4809 0,18 0,13 0,05 0,1
Reino Unido 935 1513 0,03 0,04 -0,01 0,0
Portugal 3503300 3486209 95,99 96,46 -0,47 0,4
Espanha 4415 1774 0,12 0,05 0,07 0,0
Suica 5115 7654 0,14 0,21 -0,07 0,1
Cabo Verde 1109 382 0,03 0,01 0,02 0,0
Guiné-Bissau 1172 0,03
Angola 31828 28261 0,87 0,78 0,09 0,2
Mogambique 13414 7109 0,37 0,20 0,17 0,1
Africa do Sul 3377 2153 0,09 0,06 0,03 0,0
E.UA. 1417 1425 0,04 0,04 0,00 0,0
Canada 1876 4807 0,05 0,13 -0,08 0,1
Venezuela 7466 7285 0,20 0,20 0,00 0,1
Brasil 13602 11844 0,37 0,33 0,04 0,1
Outro pais 10260 10305 0,28 0,29 -0,01 0,1
Franca 31540 23093 1,36 1,01 0,35 0,2
Alemanha 6744 4354 0,29 0,19 0,10 0,1
Reino Unido 917 0,04
Portugal 2188996 2199151 94,56 95,92 -1,36 0,5
Espanha 1801 1156 0,08 0,05 0,03 0,0
Suica 4470 5043 0,19 0,22 -0,03 0,1
Cabo Verde 1333 1121 0,06 0,05 0,01 0,0
Guiné-Bissau 1157 0,05
Angola 29856 14994 1,29 0,65 0,64 0,2
Mogambique 12950 7133 0,56 0,31 0,25 0,1
Africa do Sul 2233 1195 0,10 0,05 0,05 0,0
E.UA. 2169 2829 0,09 0,12 -0,03 0,1
Canada 2876 3377 0,12 0,15 -0,03 0,1
Venezuela 6993 10915 0,30 0,48 -0,18 0,3
Brasil 8909 8184 0,38 0,36 0,02 0,1
Outro pais 12022 10033 0,52 0,44 0,08 0,1
Franga 11224 7440 0,43 0,28 0,15 0,1
Alemanha 4878 4109 0,19 0,16 0,03 0,1
Reino Unido 2332 5288 0,09 0,20 -0,11 0,1
Portugal 2340922 2376771 89,28 90,31 -1,03 0,9
Espanha 5162 4793 0,20 0,18 0,02 0,1
Suica 1467 3911 0,06 0,15 -0,09 0,1
Cabo Verde 37732 38132 1,44 1,45 -0,01 0,3
Guiné-Bissau 17246 10287 0,66 0,39 0,27 0,2
Angola 91995 84357 3,51 3,21 0,30 0,4
Mogambique 41050 34898 1,57 1,33 0,24 0,2
Africa do Sul 2693 1671 0,10 0,06 0,04 0,0
E.U.A. 1598 2618 0,06 0,10 -0,04 0,0
Canada 902 883 0,03 0,03 0,00 0,0
Venezuela 1354 1275 0,05 0,05 0,00 0,0
Brasil 21708 26779 0,83 1,02 -0,19 0,2
Outro pais 39798 28451 1,52 1,08 0,44 0,2
see CENSOS
<2 /0/0/1
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos
Censos valores
Modalidade % % relativos %

Zona Geografica Censos Estimagao

Alentejo

Franca 2816 3047 0,37

Alemanha 1832 2665 0,24 0,35 -0,11 0,2
Reino Unido 441 0,06

Portugal 737068 734472 96,82 97,28 -0,46 0,5
Espanha 1077 1308 0,14 0,17 -0,03 0,1
Suica 1025 1361 0,13 0,18 -0,05 0,1
Cabo Verde 925 1337 0,12 0,18 -0,06 0,1
Guiné-Bissau 216 676 0,03 0,09 -0,06 0,1
Angola 6440 3239 0,85 0,43 0,42 0,1
Mogambique 3488 3890 0,46 0,52 -0,06 0,3
Africa do Sul 309 674 0,04 0,09 -0,05 0,1
E.UA. 132 0,02

Canada 128 0,02

Venezuela 134 0,02

Brasil 1405 0,18

Outro pais 3824 2375 0,50 0,31 0,19 0,2
Algarve

Franga 4418 3275 1,14 0,86 0,28 0,3
Alemanha 3730 1110 0,96 0,29 0,67 0,2
Reino Unido 4490 5561 1,15 1,47 -0,32 0,8
Portugal 345531 336734 88,87 88,74 0,13 2,1
Espanha 817 1172 0,21 0,31 -0,10 0,2
Suica 660 1953 0,17 0,51 -0,34 0,4
Cabo Verde 1974 1252 0,51 0,33 0,18 0,2
Guiné-Bissau 809 0,21

Angola 9517 9698 2,45 2,56 -0,11 1,2
Mogambique 3151 2540 0,81 0,67 0,14 0,3
Africa do Sul 787 825 0,20 0,22 -0,02 0,2
E.UA. 380 0,10

Canada 396 769 0,10 0,20 -0,10 0,2
Venezuela 673 2548 0,17 0,67 -0,50 0,4
Brasil 2227 3131 0,57 0,83 -0,26 0,4
Outro pais 9258 8892 2,38 2,34 0,04 1,1
Franca 204 0,09

Alemanha 217 370 0,09 0,16 -0,07 0,2
Reino Unido 58 0,02

Portugal 232189 225857 97,43 97,11 0,32 0,8
Espanha 37 0,02

Suica 21 0,01

Cabo Verde 324 363 0,14 0,16 -0,02 0,2
Guiné-Bissau 46 0,02

Angola 1109 1138 0,47 0,49 -0,02 0,3
Mocambique 479 0,20

Africa do Sul 50 0,02

E.UA. 1370 783 0,57 0,34 0,23 0,2
Canada 1058 1530 0,44 0,66 -0,22 0,4
Venezuela 41 0,02

Brasil 446 1471 0,19 0,63 -0,44 0,4
Outro pais 662 1068 0,28 0,46 -0,18 0,4
Franga 645 383 0,27 0,16 0,11 0,2
Alemanha 218 0,09

Reino Unido 763 1176 0,32 0,50 -0,18 0,3
Portugal 228378 226981 94,69 95,87 -1,18 1,0
Espanha 82 0,03

Suica 91 0,04

Cabo Verde 113 0,05

Guiné-Bissau 94 0,04

Angola 1075 1425 0,45 0,60 -0,15 0,5
Mogambique 648 375 0,27 0,16 0,11 0,2
Africa do Sul 1676 1734 0,69 0,73 -0,04 0,3
E.UA. 162 0,07

Canada 55 0,02

Venezuela 5560 4298 2,31 1,82 0,49 0,6
Brasil 561 375 0,23 0,16 0,07 0,2
Outro pais 1070 0,44
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Qualidade _

Portugal

Outras modalidades

Unidades erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

Censos

Portugal Outras modalidades Unidades omitidas

9289490 25010 271675 9586176
88,38 0,23 2,58 91,20
96,91 0,26 2,83
96,26 4,42 92,00
30318 502134 23637 556087
0,28 4,75 0,23 5,29
5,45 90,30 4,25
0,31 88,73 8,00

330258 38787 0 369044
3,14 0,35 0,00 3,51
89,49 10,51 0,00
3,42 6,85 0,00

9650065 565928 295313 10511307
91,81 5,39 2,81 100,00

9777974

1.CG.=
9846952

x100=99,30

Estima-se que foram correctamente classificados na questédo da residéncia da mae a data do nascimento, segundo
o pais de naturalidade, 99,30% dos individuos. Ou seja, foi uma questao que n&o gerou duvidas de maior aos
individuos recenseados, corroborando os resultados da variavel primaria (“naturalidade”), onde os erros sucederam
essencialmente entre trés modalidades: “na actual freguesia”, “noutra freguesia do concelho onde reside

actualmente”, e “noutro concelho”, modalidades que nao influenciam o pais de naturalidade.

No entanto, quando se verificam os valores para Portugal, e ao nivel de NUTS Il para o Centro, constatamos que
existe precisdo nas estimativas, que evidenciam desvios ndo nulos nos resultados dos Censos. Assim, estima-se
que, para Portugal, existe uma diferenga entre os Censos e a estimacgao de -0,78 pontos percentuais e no Centro

de -1,36 pontos percentuais, para os individuos com naturalidade em Portugal.

Geral da Pop
Geral da




Nacionalidade

Zona Geografica

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos | Estimacgao L e
% %

Diferenca dos

valores

Erro-
padrao

Modalidade relativos %
Portugal
Nacionalidade sé portuguesa 9870338 9871419 96,61 97,33 -0,72 0,2
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 121293 82552 1,19 0,81 0,38 0,1
Dupla nacionalidade: outros casos 4781 1272 0,05 0,01 0,04 0,0
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 203597 168470 1,99 1,66 0,33 0,2
Nacionalidade estrangeira: outro pais 15191 18549 0,15 0,18 -0,03 0,0
Apatrida (sem nacionalidade) 1047 0,01
Norte
Nacionalidade s6 portuguesa 3579232 3566676 98,07 98,69 -0,62 0,2
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 36776 20670 1,01 0,57 0,44 0,1
Dupla nacionalidade: outros casos 770 0,02
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 30908 25733 0,85 0,71 0,14 0,2
Nacionalidade estrangeira: outro pais 1863 1112 0,05 0,03 0,02 0,0
Apatrida (sem nacionalidade) 91 0,00
Centro
Nacionalidade sé portuguesa 2256443 2254801 97,47 98,35 -0,88 0,3
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 30326 22488 1,31 0,98 0,33 0,2
Dupla nacionalidade: outros casos 571 0,02
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 26113 15291 1,13 0,67 0,46 0,2
Nacionalidade estrangeira: outro pais 1418 0,06
Apatrida (sem nacionalidade) 95 0,00
Nacionalidade s6 portuguesa 2460684 2494463 93,85 94,79 -0,94 0,6
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 35573 24472 1,36 0,93 0,43 0,2
Dupla nacionalidade: outros casos 2891 1272 0,11 0,05 0,06 0,0
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 112882 99809 4,31 3,79 0,52 0,5
Nacionalidade estrangeira: outro pais 9244 11645 0,35 0,44 -0,09 0,2
Apatrida (sem nacionalidade) 787 0,03
Nacionalidade s6 portuguesa 749363 746270 98,44 98,84 -0,40 0,3
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 3745 1715 0,49 0,23 0,26 0,1
Dupla nacionalidade: outros casos 154 0,02
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 7394 5765 0,97 0,76 0,21 0,2
Nacionalidade estrangeira: outro pais 590 1295 0,08 0,17 -0,09 0,1
Apatrida (sem nacionalidade) 14 0,00
Nacionalidade s6 portuguesa 360196 349269 92,64 92,04 0,60 2,0
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 5584 8270 1,44 2,18 -0,74 0,8
Dupla nacionalidade: outros casos 272 0,07
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 21070 17792 5,42 4,69 0,73 1,5
Nacionalidade estrangeira: outro pais 1656 4128 0,43 1,09 -0,66 0,6
Apatrida (sem nacionalidade) 40 0,01
Nacionalidade sé portuguesa 230862 226206 96,87 97,26 -0,39 1,0
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 5235 3371 2,20 1,45 0,75 0,6
Dupla nacionalidade: outros casos 42 0,02
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 1950 2633 0,82 1,13 -0,31 0,5
Nacionalidade estrangeira: outro pais 215 370 0,09 0,16 -0,07 0,2
Apatrida (sem nacionalidade) 7 0,00
Nacionalidade s6 portuguesa 233558 233735 96,84 98,73 -1,89 0,4
Dupla nacionalidade: portuguesa e outra 4054 1565 1,68 0,66 1,02 0,3
Dupla nacionalidade: outros casos 81 0,03
Nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6 3280 1447 1,36 0,61 0,75 0,3
Nacionalidade estrangeira: outro pais 205 0,08
Apatrida (sem nacionalidade) 13 0,01

Observagdo: A modalidade “nacionalidade estrangeira indicada na pergunta 6", refere-se a questdo da residéncia da mée a data do nascimento (varidvel sobre a

“naturalidade”).
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal

Inquérito de Quali _ Nacionalidade so Outras modalidades Unidades omitidas
portuguesa

Frequéncia 9516981 79114 275325 9871419
Nacionalidade s6 Percentagem 90,54 0,75 2,62 93,91

portuguesa % linha 96,41 0,80 2,79

% coluna 96,20 24,49 93,23

Frequéncia 37019 213838 19988 270843
Percentagem 0,35 2,02 0,19 2,58

% linha 13,67 78,95 7,38

% coluna 0,37 66,18 6,77

Frequéncia 338885 30159 0 369044
ULIGELESRERELENIEM - Percentagem 3,22 0,29 0,00 3,51

incluidas % linha 91,83 8,17 0,00

% coluna 3,43 9,33 0,00

Total Frequéncia 9892884 323110 295313 10511307
Percentagem 94,12 3,07 2,81 100,00

Outras modalidades

9707111

1.CG.=
9846952

x100=98,58

Na questéo sobre a nacionalidade, 98,58% das respostas foram correctamente classificadas. No entanto, na
modalidade “nacionalidade s6 portuguesa”, constata-se que existe evidéncia da existéncia de erros de conteudo
que influenciam os resultados dos Censos, nomeadamente nas NUTS |l da Madeira, Centro e Norte, com uma
diferenca entre os Censos e a estimativa de respectivamente, -1,89, -0,88 e -0,62 pontos percentuais. Assim,
podemos dizer que existe uma subavaliagéo causada por erros de preenchimento, quanto ao nimero de individuos
com “nacionalidade sé portuguesa”, mas isto ndo significa que haja uma subcobertura nos resultados dos Censos.
Se verificarmos os valores absolutos no primeiro quadro, concluimos haver uma sobrecobertura minima, dos
individuos com “nacionalidade sé portuguesa”.

Quando observamos o quadro de dupla entrada, podemos analisar os erros existentes nos resultados dos Censos.
Assim, sabemos que a maior parte dos erros, a nivel de Portugal e nos individuos que assinalaram “nacionalidade
s6 portuguesa”, sdo devidos a omissdes ou inclusdes incorrectas, isto é, erros de cobertura. Contudo, houve
igualmente individuos que foram classificados em outras modalidades que n&o a “nacionalidade sé portuguesa” e
ocorreram igualmente, erros no sentido contrario. Os resultados dos Censos sofrem o efeito de todos estes erros,
0 que resulta numa estimacgéo de cerca de mil individuos a mais recenseados com “nacionalidade so6 portuguesa”,
como se pode observar pelos valores absolutos dos Censos e da estimagao, no primeiro quadro.




INQUERITO DE QUALIDADE

Pais de nacionalidade

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % A relativos % | P

Portugal

Franca 15223 10086 0,15 0,10
Alemanha 8264 5588 0,08 0,06 0,02 0,0
Reino Unido 8103 12416 0,08 0,12 -0,04 0,0
Portugal 9991631 9953972 97,80 98,14 -0,34 0,2
Espanha 8581 8785 0,08 0,09 -0,01 0,0
Cabo Verde 31941 30530 0,31 0,30 0,01 0,1
Guiné-Bissau 15190 12268 0,15 0,12 0,03 0,0
Angola 35907 24806 0,35 0,24 0,11 0,1
Venezuela 5195 6305 0,05 0,06 -0,01 0,0
Brasil 31102 27148 0,30 0,27 0,03 0,1
Outro pais 65110 50359 0,64 0,50 0,14 0,1
Norte
Franca 6851 5185 0,19 0,14 0,05 0,1
Alemanha 1641 2205 0,04 0,06 -0,02 0,0
Reino Unido 650 734 0,02 0,02 0,00 0,0
Portugal 3616008 3587347 99,08 99,26 -0,18 0,2
Espanha 2227 1097 0,06 0,03 0,03 0,0
Cabo Verde 644 382 0,02 0,01 0,01 0,0
Guiné-Bissau 544 0,01
Angola 3675 3759 0,10 0,10 0,00 0,0
Venezuela 1856 1460 0,05 0,04 0,01 0,0
Brasil 6579 4897 0,18 0,14 0,04 0,1
Outro pais 8965 7123 0,25 0,20 0,05 0,1
Franga 4441 2342 0,19 0,10 0,09 0,1
Alemanha 1243 0,05
Reino Unido 530 0,02
Portugal 2286769 2277289 98,78 99,33 -0,55 0,2
Espanha 1000 752 0,04 0,03 0,01 0,0
Cabo Verde 811 745 0,04 0,03 0,01 0,0
Guiné-Bissau 626 0,03
Angola 3132 741 0,14 0,03 0,11 0,0
Venezuela 1610 3766 0,07 0,16 -0,09 0,1
Brasil 4756 1890 0,21 0,08 0,13 0,0
Outro pais 10048 5055 0,43 0,22 0,21 0,1
Franca 2294 1585 0,09 0,06 0,03 0,0
Alemanha 1519 1216 0,06 0,05 0,01 0,0
Reino Unido 1567 3125 0,06 0,12 -0,06 0,1
Portugal 2496257 2518935 95,20 95,72 -0,52 0,6
Espanha 4181 4848 0,16 0,18 -0,02 0,1
Cabo Verde 27805 26395 1,06 1,00 0,06 0,3
Guiné-Bissau 13232 12268 0,50 0,47 0,03 0,2
Angola 27037 19621 1,03 0,75 0,28 0,2
Venezuela 317 0,01
Brasil 16350 19999 0,62 0,76 -0,14 0,2
Outro pais 31502 23670 1,20 0,90 0,30 0,2
Franga 534 974 0,07 0,13 -0,06 0,1
Alemanha 833 665 0,11 0,09 0,02 0,1
Reino Unido 308 0,04
Portugal 753108 747985 98,93 99,06 -0,13 0,3
Espanha 614 1656 0,08 0,22 -0,14 0,1
Cabo Verde 663 1013 0,09 0,13 -0,04 0,1
Guiné-Bissau 80 0,01
Angola 679 335 0,09 0,04 0,05 0,0
Venezuela 29 0,00
Brasil 1066 0,14
Outro pais 3346 2417 0,44 0,32 0,12 0,2
Franca 918 0,24
Alemanha 2670 763 0,69 0,20 0,49 0,1
Reino Unido 4583 8190 1,18 2,16 -0,98 1,1
Portugal 365780 357539 94,07 94,22 -0,15 1,8
Espanha 492 432 0,13 0,11 0,02 0,1
Cabo Verde 1802 1995 0,46 0,53 -0,07 0,4
Guiné-Bissau 644 0,17
Angola 1196 349 0,31 0,09 0,22 0,1
Venezuela 174 0,04
Brasil 1801 0,46
Outro pais 8758 10192 2,25 2,69 -0,44 1,3
A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Zona Geografica [of -1 EXo 1 Estimaca
Censos
Modalidade % %

Diferenca dos
Erro-
valores adrio
relativos % P

Acores
Franca 56 0,02
Alemanha 178 740 0,07 0,32 -0,25 0,3
Reino Unido 40 0,02
Portugal 236097 229577 99,07 98,71 0,36 0,6
Espanha 18 0,01
Cabo Verde 171 0,07
Guiné-Bissau 8 0,00
Angola 97 0,04
Venezuela 6 0,00
Brasil 240 361 0,10 0,16 -0,06 0,2
Outro pais 1400 1902 0,59 0,82 -0,23 0,4
Madeira
Franca 129 0,05
Alemanha 180 0,07
Reino Unido 425 367 0,18 0,16 0,02 0,2
Portugal 237612 235301 98,52 99,39 -0,87 0,3
Espanha 49 0,02
Cabo Verde 45 0,02
Guiné-Bissau 56 0,02
Angola 91 0,04
Venezuela 1203 1079 0,50 0,46 0,04 0,3
Brasil 310 0,13
Qutro pais 1091 0,45
Censos

Portugal
Inquérito de Qualidade _ Portugal

Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 9537304 138475 278193 9953972
Portugal Percentagem 90,73 1,29 2,65 94,70
% linha 95,81 1,39 2,79
% coluna 96,41 42,86 94,20
Frequéncia 16696 154477 17120 188291
. Percentagem 0,14 1,45 0,17 1,80
Outras modalidades % linha 8.87 82,04 9.09
% coluna 0,17 47,81 5,80
Frequéncia 338885 30158 0 369044
ULIGELESRERERIENIEM - Percentagem 3,22 0,27 0,00 3,51
incluidas % linha 91,83 8,17 0,00
% coluna 3,43 9,33 0,00
Frequéncia 9892884 323111 295313 10511307
Percentagem 94,12 3,07 2,81 100,00
1.0.G.= 2677051 100 298,27
9846952

A questéo relativa a nacionalidade produz uma variavel derivada que indica o pais de nacionalidade, o que permite
analisar os erros em termos do pais em vez das modalidades da pergunta original. Assim, estima-se que, em

termos do pais de nacionalidade, 98,27% das respostas foram correctamente classificadas.

Analisando o primeiro quadro, podemos concluir que todas as diferengas entre os Censos e as estimativas, para
a modalidade “Portugal”, se situam abaixo dum ponto percentual, tanto a nivel de Portugal como a nivel de NUTS
Il. Salienta-se a Madeira como sendo a regido que apresenta a maior diferenga entre as frequéncias relativas,
-0,87 pontos percentuais, constatando-se que o resultado censitario se encontra fora das margens de erro da
estimacgéo, ou seja, ha indicios que de facto existem individuos que foram recenseados com uma outra nacionalidade,
devendo ter sido recenseados com nacionalidade portuguesa.

Geral da Pop




INQUERITO DE QUALIDADE

Tipo de deficiéncia

Zona Geografica . = Censos Estimacédo Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Sem deficiéncia 9611535 9720398 94,08 95,84 -1,76 0,2
Auditiva 81716 43093 0,80 0,42 0,38 0,0
Visual 160196 67441 1,57 0,66 0,91 0,1
Motora 146444 149750 1,43 1,48 -0,05 0,1
Mental 60750 62827 0,59 0,62 -0,03 0,1
Paralisia cerebral 14289 14592 0,14 0,14 0,00 0,0
Outra deficiéncia 141317 84162 1,38 0,83 0,55 0,1
Norte
Sem deficiéncia 3438768 3471752 94,22 96,06 -1,84 0,4
Auditiva 25559 13829 0,70 0,38 0,32 0,1
Visual 58236 22564 1,60 0,62 0,98 0,1
Motora 50412 52715 1,38 1,46 -0,08 0,2
Mental 25179 27906 0,69 0,77 -0,08 0,1
Paralisia cerebral 5916 4056 0,16 0,11 0,05 0,0
Outra deficiéncia 45570 21370 1,25 0,59 0,66 0,1
Centro
Sem deficiéncia 2167122 2172079 93,61 94,74 -1,13 0,5
Auditiva 18406 7996 0,80 0,35 0,45 0,1
Visual 36909 17313 1,59 0,76 0,83 0,1
Motora 39355 47073 1,70 2,05 -0,35 0,3
Mental 15058 13183 0,65 0,58 0,07 0,1
Paralisia cerebral 3488 6864 0,15 0,30 -0,15 0,1
Outra deficiéncia 34628 28071 1,50 1,22 0,28 0,2
Sem deficiéncia 2463773 2544940 93,96 96,70 -2,74 0,3
Auditiva 25563 11781 0,97 0,45 0,52 0,1
Visual 40455 13536 1,54 0,51 1,03 0,1
Motora 35849 24155 1,37 0,92 0,45 0,1
Mental 11315 11969 0,43 0,45 -0,02 0,1
Paralisia cerebral 2929 2874 0,11 0,11 0,00 0,0
Outra deficiéncia 42177 22405 1,61 0,85 0,76 0,2
Sem deficiéncia 716225 723973 94,08 95,88 -1,80 0,6
Auditiva 6618 3751 0,87 0,50 0,37 0,2
Visual 13498 4860 1,77 0,64 1,13 0,1
Motora 10439 14028 1,37 1,86 -0,49 0,4
Mental 4033 1338 0,53 0,18 0,35 0,1
Paralisia cerebral 909 0,12
Outra deficiéncia 9538 7096 1,25 0,94 0,31 0,2
Sem deficiéncia 366644 360665 94,30 95,05 -0,75 1,0
Auditiva 3098 3429 0,80 0,90 -0,10 0,3
Visual 6058 5259 1,56 1,39 0,17 0,5
Motora 5387 3696 1,39 0,97 0,42 0,3
Mental 2007 2218 0,52 0,58 -0,06 0,3
Paralisia cerebral 377 798 0,10 0,21 -0,11 0,2
Outra deficiéncia 5247 3394 1,35 0,89 0,46 0,3
Sem deficiéncia 228728 223608 95,98 96,14 -0,16 1,2
Auditiva 1201 1451 0,50 0,62 -0,12 0,4
Visual 2464 714 1,03 0,31 0,72 0,2
Motora 2323 3741 0,97 1,61 -0,64 0,7
Mental 1362 2287 0,57 0,98 -0,41 0,4
Paralisia cerebral 345 0,14
QOutra deficiéncia 1888 780 0,79 0,34 0,45 0,2
Sem deficiéncia 230275 223381 95,47 94,35 1,12 1,2
Auditiva 1271 855 0,53 0,36 0,17 0,2
Visual 2576 3195 1,07 1,35 -0,28 0,8
Motora 2679 4342 1,11 1,83 -0,72 0,5
Mental 1796 3927 0,74 1,66 -0,92 0,4
Paralisia cerebral 325 0,13
Outra deficiéncia 2269 1046 0,94 0,44 0,50 0,4
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Qualida Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 9067833 371521 281043 9720398
Percentagem 86,27 3,54 2,67 92,48
% linha 93,29 3,82 2,89
% coluna 94,68 58,20 95,17
Frequéncia 160652 246944 14271 421865
Percentagem 1,52 2,36 0,13 4,01
% linha 38,08 58,54 3,38
% coluna 1,68 38,68 4,83
Frequéncia 349109 19934 0 369044
ULIGELESRERELENIEM - Percentagem 3,32 0,18 0,00 3,51
incluidas % linha 94,60 5,40 0,00
% coluna 3,65 3,12 0,00
Frequéncia 9577594 638402 295313 10511307
Percentagem 91,12 6,06 2,81 100,00

Sem deficiéncia

Outras modalidades

9248829

1.CG.=
9846950

x100=93,93

Dos individuos que responderam a questao da deficiéncia, podemos estimar que 93,93% foram correctamente
classificados nos Censos. No quadro de dupla entrada, constata-se que existem erros de contetdo com significancia.
Assim, podemos deduzir que 3,82% dos individuos estimados como néo tendo deficiéncia foram recenseados
como tendo; e 1,67% dos individuos recenseados sem deficiéncia tinham de facto alguma deficiéncia. Isto significa
que, devido a um erro de conteudo, existe evidéncia de que houve uma subavaliagdo do niumero de individuos sem
deficiéncia recenseados, em -1,76 pontos percentuais, ao nivel de Portugal.

Ao nivel de NUTS II, o panorama mantém-se com a excepgao da Madeira que apresenta um erro de conteudo em
sentido inverso, destacando-se a NUTS Il dos Agores por apresentar a menor diferenga (-0,16 pontos percentuais),
e a NUTS Il de Lisboa por apresentar a maior diferenca (-2,74 pontos percentuais).

No entanto, o erro de conteddo acaba por ser bastante reduzido pelo erro de cobertura, como facilmente se
podera verificar pela analise dos valores absolutos do primeiro quadro. Assim, temos um erro de cobertura no
sentido da sobreavaliagéo das pessoas sem deficiéncia, e um erro de contetido no sentido contrario, provocando
nos resultados dos Censos um desvio negativo, com excepgéo das NUTS Il do Algarve, Agores e Madeira.

Alfabetismo
Zona Geografica Censos Estimacao Diferenca dos Erro-
Censos valores =
Modalidade % % relativos % padrdo
Portugal
Sabe ler e escrever 8714808 8707599 85,30 85,85 -0,55 0,4
N&o sabe ler nem escrever 1501439 1434664 14,70 14,15 0,55 0,4
Norte
Sabe ler e escrever 3117181 3102429 85,41 85,84 -0,43 0,7
Nao sabe ler nem escrever 532459 511762 14,59 14,16 0,43 0,7
Centro
Sabe ler e escrever 1949280 1916497 84,20 83,60 0,60 0,8
N&o sabe ler nem escrever 365686 376083 15,80 16,40 -0,60 0,8
Lisboa
Sabe ler e escrever 2314992 2363127 88,29 89,80 -1,51 0,7
N&o sabe ler nem escrever 307069 268534 11,71 10,20 1,51 0,7
Alentejo
Sabe ler e escrever 611550 602738 80,33 79,83 0,50 1,5
N&o sabe ler nem escrever 149710 152308 19,67 20,17 -0,50 1,5
Algarve
Sabe ler e escrever 328930 328976 84,60 86,70 -2,10 1,6
N&o sabe ler nem escrever 59888 50483 15,40 13,30 2,10 1,6
Acores
Sabe ler e escrever 197372 196615 82,82 84,54 -1,72 1,8
N&o sabe ler nem escrever 40939 35966 17,18 15,46 1,72 1,8
Sabe ler e escrever 195503 197219 81,06 83,30 -2,24 2,3
N&o sabe ler nem escrever 45688 39528 18,94 16,7 2,24 23
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
escrever
Frequéncia 8309737 153204 244658 8707599
00 60 6 CEETr Percentagem 79,06 1,46 2,33 82,84
% linha 95,43 1,76 2,81
% coluna 95,31 10,23 82,85
Frequéncia 112799 1271210 50655 1434664
Nao sabe ler nem Percentagem 1,07 12,09 0,48 13,65
escrever % linha 7,86 88,61 3,53
% coluna 1,29 84,92 17,15
Frequéncia 296498 72545 0 369044
WLIGECESEERETENIEN Percentagem 2,82 0,69 0,00 3,51
incluidas % linha 80,34 19,66 0,00
% coluna 3,40 4,85 0,00
Frequéncia 8719035 1496959 295313 10511307
Percentagem 82,95 14,24 2,81 100,00
4
10.G.= 28047 100-97.30
9846950

Existiram poucas duvidas quanto ao preenchimento da questao sobre o “alfabetismo”; assim, podemos estimar
que 97,30% das respostas a esta questdo foram correctamente classificadas.

No quadro de dupla entrada, o facto mais significativo diz respeito as unidades erradamente incluidas, onde
podemos constatar que 19,66% dessas unidades dizem respeito a individuos que ndo sabem ler nem escrever.
Atendendo que a percentagem destes individuos nos Censos é de 14,70%, podemos dizer que sdo uma populagao
susceptivel de causar erros de cobertura por inclusao incorrecta.

No primeiro quadro, podemos verificar que as maiores diferengas entre os Censos e as estimativas surgem nas
NUTS Il de Lisboa, Algarve, Agores e Madeira, que apresentam valores acima de um ponto percentual; contudo,
apenas em Lisboa se constata que o resultado censitario se encontra fora das margens de erro da estimacgéo,
estimando-se a subavaliagéo causada pelos erros de conteudo em -1,51 pontos percentuais.

Frequéncia de ensino

Difi d
Zona Geografica . = Censos | Estimagado frerenca dos | gy,
Censos Estimacgao valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Portugal
Nunca frequentou 1247383 1265246 12,21 12,47 -0,26 0,4
Esta a frequentar 2077877 1933486 20,34 19,06 1,28 0,3
Frequentou mas ja ndo estuda 6890987 6943531 67,45 68,46 -1,01 0,4
Norte
Nunca frequentou 438655 429132 12,02 11,87 0,15 0,6
Esta a frequentar 751912 711614 20,60 19,69 0,91 0,6
Frequentou mas ja ndo estuda 2459073 2473445 67,38 68,44 -1,06 0,7
Centro
Nunca frequentou 306174 339083 13,23 14,79 -1,56 0,8
Esta a frequentar 463787 433421 20,03 18,91 1,12 0,8
Frequentou mas ja ndo estuda 1545005 1520075 66,74 66,30 0,44 0,9
Lisboa
Nunca frequentou 255355 254487 9,74 9,67 0,07 0,6
Esta a frequentar 536400 485399 20,46 18,44 2,02 0,6
Frequentou mas ja ndo estuda 1830306 1891775 69,80 71,89 -2,09 0,8
Alentejo
Nunca frequentou 133141 139835 17,49 18,52 -1,03 1,6
Esta a frequentar 139448 136718 18,32 18,11 0,21 1,0
Frequentou mas ja ndo estuda 488671 478492 64,19 63,37 0,82 1,1
Nunca frequentou 50503 47064 12,99 12,40 0,59 1,4
Esta a frequentar 73831 66424 18,99 17,50 1,49 1,5
Frequentou mas ja ndo estuda 264484 265972 68,02 70,09 -2,07 1,4
Nunca frequentou 27350 25457 11,48 10,95 0,53 1,4
Esta a frequentar 56241 50114 23,60 21,55 2,05 1,7
Frequentou mas ja ndo estuda 154720 157010 64,92 67,51 -2,59 2,1
Nunca frequentou 36205 30188 15,01 12,75 2,26 2,1
Esta a frequentar 56258 49796 23,33 21,03 2,30 2,0
Frequentou mas ja néao estuda 148728 156763 61,66 66,22 -4,56 2,5
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Nunca frequentou Esta a frequentar Frequ_entou mas ja Unidades omitidas Total
néo estuda

Frequéncia 1011001 118536 91494 44216 1265246
Nunca frequentou Percentagem 9,62 1,13 0,87 0,42 12,04
% linha 79,91 9,37 7,23 3,49
% coluna 81,79 5,69 1,33 14,97
Frequéncia 15807 1778521 80172 58986 1933486
Esta a frequentar Percentagem 0,15 16,92 0,76 0,56 18,39
% linha 0,82 91,99 4,15 3,05
% coluna 1,28 85,42 1,16 19,97
Frequéncia 146608 117139 6487674 192111 6943531
HECIENCIRGEENEN Percentagem 1,39 1,11 61,72 1,83 66,06
nao estuda % linha 2,11 1,69 93,43 2,77
% coluna 11,86 5,63 94,05 65,05
Unidades Frequéncia 62693 67785 238565 0 369044
T — Per.centagem 0,60 0,64 2,27 0,00 3,51
incluidas % linha 16,99 18,37 64,64 0,00
% coluna 5,07 3,26 3,46 0,00
Frequéncia 1236109 2081981 6897904 295313 10511307
Percentagem 11,76 19,81 65,62 2,81 100,00

9277196

.= x100=94,21

9846952
O indice de consisténcia global indica-nos que 94,21% dos individuos recenseados tenham sido correctamente
classificados na questéo da “frequéncia de ensino”.

Através do quadro de dupla entrada, podiamos concluir que seria na modalidade “nunca frequentou” que surgiram
mais erros de contetdo nos resultados dos Censos, uma vez que esta modalidade apresenta o valor mais baixo
de individuos bem recenseados, isto é, terdo sido bem recenseados 79,91% dos individuos estimados como
nunca tendo frequentado o ensino. No entanto, quando verificamos o primeiro quadro, aquele que reflecte o peso
dos erros de conteldo nos resultados dos Censos, constatamos que é exactamente o contrario, apresentando a
modalidade “nunca frequentou” erros de contetido minimos. Apenas nas NUTS Il da Madeira e Centro existem
erros com algum significado nesta modalidade.

Os maiores erros de conteudo surgem nas outras duas modalidades, constatando-se que a nivel de Portugal, os
valores recenseados ficam fora das margens de erro da estimagéo, ou seja, existe evidéncia empirica suficiente
da existéncia de desvios ndo nulos, o que indica que os resultado censitarios subavaliaram o nimero de individuos
que frequentaram o ensino, mas que ja nao estudam, e sobreavaliaram os individuos a frequentar o ensino.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Nivel de ensino

Zona Geografica Censos Estimagao Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Pré-escolar 183289 73051 1,79 0,72 1,07 0,1
Ensino basico — 1° Ciclo 3588680 3755104 35,13 37,02 -1,89 0,6
Ensino basico — 2° Ciclo 1285799 1370154 12,59 13,51 -0,92 0,4
Ensino basico — 3° Ciclo 1115673 1287156 10,92 12,69 -1,77 0,3
Ensino secundario 1610510 1279214 15,76 12,61 3,15 0,4
Curso médio 79144 101824 0,77 1,00 -0,23 0,1
Bacharelato 222545 161758 2,18 1,59 0,59 0,1
Licenciatura 812795 801754 7,96 7,91 0,05 0,5
Mestrado 48294 31233 0,47 0,31 0,16 0,0
Doutoramento 22135 15769 0,22 0,16 0,06 0,0
Nao se aplica 1247383 1265246 12,21 12,47 -0,26 0,4
Norte
Pré-escolar 65744 25846 1,80 0,72 1,08 0,1
Ensino basico — 1° Ciclo 1372579 1456995 37,61 40,31 -2,70 1,1
Ensino basico — 2° Ciclo 552991 604449 15,15 16,72 -1,57 0,9
Ensino basico — 3° Ciclo 392250 440515 10,75 12,19 -1,44 0,5
Ensino secundario 478117 354842 13,10 9,82 3,28 0,6
Curso médio 21650 21687 0,59 0,60 -0,01 0,1
Bacharelato 68200 46982 1,87 1,30 0,57 0,2
Licenciatura 240946 224513 6,60 6,21 0,39 1,0
Mestrado 12536 5525 0,34 0,15 0,19 0,0
Doutoramento 5972 3704 0,16 0,10 0,06 0,0
Néo se aplica 438655 429132 12,02 11,87 0,15 0,6
Pré-escolar 44438 19831 1,92 0,86 1,06 0,1
Ensino basico — 1° Ciclo 881915 915593 38,10 39,94 -1,84 1,5
Ensino basico — 2° Ciclo 286785 295482 12,39 12,89 -0,50 0,6
Ensino basico — 3° Ciclo 244213 283082 10,55 12,35 -1,80 0,6
Ensino secundario 322483 260859 13,93 11,38 2,55 0,8
Curso médio 13257 12139 0,57 0,53 0,04 0,1
Bacharelato 49647 32314 2,14 1,41 0,73 0,2
Licenciatura 154521 129017 6,67 5,63 1,04 0,6
Mestrado 7969 4055 0,34 0,18 0,16 0,1
Doutoramento 3564 1124 0,15 0,05 0,10 0,0
Nao se aplica 306174 339083 13,23 14,79 -1,56 0,8
Pré-escolar 42909 14606 1,64 0,56 1,08 0,1
Ensino basico — 1° Ciclo 744382 796635 28,39 30,27 -1,88 1,4
Ensino basico — 2° Ciclo 248465 264031 9,48 10,03 -0,55 0,6
Ensino basico — 3° Ciclo 297764 362150 11,36 13,76 -2,40 0,6
Ensino secundario 567170 460460 21,63 17,50 4,13 0,8
Curso médio 35172 54251 1,34 2,06 -0,72 0,3
Bacharelato 75001 54910 2,86 2,09 0,77 0,2
Licenciatura 322340 343579 12,29 13,06 -0,77 1,4
Mestrado 23200 16430 0,88 0,62 0,26 0,1
Doutoramento 10303 10120 0,39 0,38 0,01 0,1
Néo se aplica 255355 254487 9,74 9,67 0,07 0,6
Pré-escolar 12905 5001 1,70 0,66 1,04 0,2
Ensino basico — 1° Ciclo 276411 266928 36,31 35,35 0,96 1,8
Ensino basico — 2° Ciclo 86145 100637 11,32 13,33 -2,01 1,0
Ensino basico — 3° Ciclo 78598 88633 10,32 11,74 -1,42 0,9
Ensino secundario 109800 82012 14,42 10,86 3,56 1,0
Curso médio 3792 4267 0,50 0,57 -0,07 0,2
Bacharelato 13382 13717 1,76 1,82 -0,06 0,3
Licenciatura 43954 51329 577 6,80 -1,03 1,2
Mestrado 2245 2687 0,29 0,36 -0,07 0,2
Doutoramento 887 0,12
Néo se aplica 133141 139835 17,49 18,52 -1,03 1,6
Pré-escolar 6134 837 1,58 0,22 1,36 0,2
Ensino basico — 1° Ciclo 133951 138311 34,45 36,45 -2,00 1,9
Ensino basico — 2° Ciclo 42586 43655 10,95 11,50 -0,55 1,3
Ensino basico — 3° Ciclo 45944 44732 11,82 11,79 0,03 1,3
Ensino secundario 70559 64560 18,15 17,01 1,14 1,8
Curso médio 2928 4424 0,75 1,17 -0,42 0,4
Bacharelato 9219 5924 2,37 1,56 0,81 0,6
Licenciatura 24652 27337 6,34 7,20 -0,86 1,2
Mestrado 1439 1794 0,37 0,47 -0,10 0,3
Doutoramento 903 821 0,23 0,22 0,01 0,2
Nao se aplica 50503 47064 12,99 12,40 0,59 1,4
Ay
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Diferenca dos

Zona Geografica . = [of -1 EXo 1 Estimacao
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %
Acores
Pré-escolar 4302 2,46
Ensino basico — 1° Ciclo 93734 87175 39,33 37,48 1,85 2,7
Ensino basico — 2° Ciclo 36833 36094 15,46 15,52 -0,06 1,5
Ensino basico — 3° Ciclo 28755 34280 12,07 14,74 -2,67 1,6
Ensino secundario 28386 25978 11,91 11,17 0,74 1,5
Curso médio 1216 2626 0,51 1,13 -0,62 0,6
Bacharelato 3279 4184 1,38 1,80 -0,42 0,6
Licenciatura 12172 11743 5,11 5,05 0,06 1,4
Mestrado 443 741 0,19 0,32 -0,13 0,2
Doutoramento 285 0,12
Nao se aplica 27350 25457 11,48 10,95 0,53 1,4
Madeira
Pré-escolar 5301 2627 2,20 1,11 1,09 0,4
Ensino basico — 1° Ciclo 85708 93467 35,54 39,48 -3,94 2,0
Ensino basico — 2° Ciclo 31994 25806 13,27 10,90 2,37 1,5
Ensino basico — 3° Ciclo 28149 33764 11,67 14,26 -2,59 2,3
Ensino secundario 33995 30502 14,09 12,88 1,21 1,8
Curso médio 1129 2429 0,47 1,03 -0,56 0,6
Bacharelato 3817 3727 1,58 1,57 0,01 0,5
Licenciatura 14210 14237 5,89 6,01 -0,12 1,3
Mestrado 462 0,19
Doutoramento 221 0,09
Néo se aplica 36205 30188 15,01 12,75 2,26 2,1
e |
. . ! Ensino secundario Licenciatura
Ciclo Ciclo Ciclo
Frequéncia 3154891 169671 130029 46212 6796
Ensino basico — 1° [=FYGERIELEN) 30,01 1,61 1,24 0,44 0,06
Ciclo % linha 84,02 4,52 3,46 1,23 0,18
% coluna 86,25 12,75 11,65 2,92 0,87
Frequéncia 180152 880301 152737 101969 2678
Ensino basico — 2° W=FYGERIELE)] 1,71 8,37 1,45 0,97 0,03
Ciclo % linha 13,15 64,25 11,15 7,44 0,20
% coluna 4,93 66,16 13,69 6,45 0,34
Frequéncia 56782 172369 678131 311072 8065
Ensino basico — 3° W=rYGERIELE)] 0,54 1,64 6,45 2,96 0,08
Ciclo % linha 4,41 13,39 52,68 24,17 0,63
% coluna 1,55 12,96 60,78 19,67 1,03
Frequéncia 36480 39737 102803 995048 33234
. g Percentagem 0,35 0,38 0,98 9,47 0,32
ENSino secundario A, 2,85 3,11 8,04 77,79 2,60
% coluna 1,00 2,99 9,21 62,93 4,25
Frequéncia 5536 1923 2812 24181 663281
. . Percentagem 0,05 0,02 0,03 0,23 6,31
Licenciatura = rygees 0,69 0,24 0,35 3,02 82,73
% coluna 0,15 0,14 0,25 1,53 84,74
Frequéncia 22044 7999 11365 46086 32354
5 Percentagem 0,21 0,07 0,11 0,44 0,30
Ouitras modalidades iphymees 575 2,09 2,96 12,01 8,43
% coluna 0,60 0,60 1,02 2,91 4,13
Frequéncia 96716 3111 3752 700 0
= . Percentagem 0,92 0,03 0,04 0,01 0,00
Néo se aplica  JragTeen 7,64 0,25 0,30 0,06 0,00
% coluna 2,64 0,23 0,34 0,04 0,00
Unidades Frequéncia 105230 55362 34089 55842 36339
BTG Pen:centagem 1,00 0,53 0,32 0,53 0,35
incluidas % linha 28,51 15,00 9,24 15,13 9,85
% coluna 2,88 4,16 3,06 3,53 4,64
Frequéncia 3657831 1330473 1115718 1581109 782747
Percentagem 34,80 12,66 10,61 15,04 7,45

Geral da

Geral da




Po Ell
Inquérito de Quali Outras modalidades

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Frequéncia 18399 140385 88721 3755104
. o - Percentagem 0,17 1,34 0,84 35,72
— 10 ) ’ [ s
Ensino basico - 1° Ciclo % linha 0.49 3.74 2,36
% coluna 3,59 11,36 30,04
Frequéncia 6081 4711 41526 1370154
Ensino basico — 2° Ciclo ;elri‘r’]igtagem 8’22 g'gj g'gg 13,04
0 3 3 )
% coluna 1,19 0,38 14,06
Frequéncia 17084 3168 40485 1287156
Ensino basico — 3° Ciclo ;elriﬁir;tagem ?’;g g’gg g’?g 12,25
(] 3y 3 )
% coluna 3,34 0,26 13,71
Frequéncia 33883 2380 35648 1279214
. o Percentagem 0,31 0,02 0,34 12,17
Ensino secundario % linha 265 019 279
% coluna 6,62 0,19 12,07
Frequéncia 70933 2019 31069 801754
. . Percentagem 0,67 0,02 0,30 7,63
ticenciatura % linha 8,85 0,25 3,88
% coluna 13,85 0,16 10,52
Frequéncia 240388 9753 13649 383635
. Percentagem 2,29 0,09 0,13 3,65
Outras modalidades % linha 62 66 2’54 356
% coluna 46,95 0,79 4,62
Frequéncia 105750 1011001 44216 1265246
= . Percentagem 1,01 9,62 0,42 12,04
Néo se aplica % linha 8,36 79,91 3,49
% coluna 20,65 81,79 14,97
Frequéncia 19488 62693 0 369044
ULIGET SR ELEG LN Gl - Percentagem 0,19 0,60 0,00 3,51
incluidas % linha 5,28 16,99 0,00
% coluna 3,81 5,07 0,00
Frequéncia 512008 1236109 295313 10511307
Percentagem 4,87 11,76 2,81 100,00

6588426

.= x100=77,85

8463506
A variavel “nivel de ensino”, indica o nivel de ensino mais elevado que o individuo frequenta ou frequentou, o que
nao significa que o tenha concluido e seja a sua habilitagéo literaria ou qualificagdo académica (termo mais usual
nos conceitos dos Censos).

A questéao levantou problemas de resposta significativos as pessoas recenseadas, como se podera verificar pelo
valor do indice de consisténcia global, que nos indica que se estima terem sido correctamente classificados
77,85% dos individuos.

Comecgando por observar os erros mais significativos no quadro de dupla entrada, constatamos que séo as pessoas
com os niveis de ensino basico “2° ciclo” e “3° ciclo” que apresentam o maior nivel de erros de contetdo. Assim,
podemos afirmar que dos individuos estimados como tendo o nivel de ensino basico 2° ciclo, 13,15% foram
classificados no 1° ciclo, 11,15% no 3° ciclo, e 7,44% no ensino secundario; dos individuos com o 3° ciclo,
13,39% foram classificados no 2° ciclo e 24,71% no ensino secundario; ou seja, as pessoas com estes niveis de
ensino tendem a valorizar-se em termos académicos, tendéncia essa que se inverte depois no nivel secundario
onde 12,03% foram erradamente classificados com um nivel de ensino inferior e 7,39% um nivel de ensino superior.

Um facto curioso prende-se com os individuos nao recenseados, onde se destacam os licenciados ou a frequentar
a licenciatura, como tendo mais tendéncia a ndo serem recenseados, uma vez que, representando 7,96% do
universo, sdo 10,52% dos individuos ndo recenseados. No sentido contrario, estdo os individuos com o 1° ciclo,
que representam 35,13% do universo sendo apenas 30,04% dos individuos ndo recenseados. Este fenémeno é
igualmente semelhante para as unidades erradamente recenseadas; algo que se pode observar quando, no quadro
de dupla entrada, se analisa as percentagens de linha, na coluna das unidades omitidas e as percentagens de
coluna na linha das unidades erradamente incluidas.

Verificando agora a influéncia destes erros de contetdo nos resultados dos Censos, a nivel de Portugal, podemos
concluir que existe uma sobreavaliagédo, na ordem dos 3,15 pontos percentuais, da propor¢ao de pessoas com ou
a frequentar o nivel de ensino secundério, havendo evidéncia deste facto atendendo ao valor do erro-padréo.
Igualmente, ha a evidéncia duma subavaliagdo da proporc¢ao de individuos com ou a frequentar os niveis de ensino

~
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basico (1°, 2° e 3° ciclos), estimando-se que estes valores sejam de 1,89, 0,92, e 1,77 pontos percentuais
respectivamente.

Nivel de ensino completo

Diferenca dos

Erro-
valores

padrao

Zona Geografica Censos Estimacao

Censos Estimagao
Modalidade % % relativos %

Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 5019487 5126638 49,13 50,55 -1,42 0,5
Na&o completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 3785933 3694402 37,06 36,43 0,63 0,5
Néo aplica 1410827 1321224 13,81 13,03 0,78 0,4
Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 1832887 1820174 50,22 50,36 -0,14 0,9
Nao completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 1319216 1344830 36,15 37,21 -1,06 0,7
Néo aplica 497537 449187 13,63 12,43 1,20 0,6
Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 1106541 1070416 47,80 46,69 1,11 0,9
Nao completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 862087 866334 37,24 37,79 -0,55 1,0
Néo aplica 346338 355830 14,96 15,52 -0,56 0,8
Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 1322970 1459915 50,46 55,48 -5,02 1,2
Na&o completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 1005905 906598 38,36 34,45 3,91 1,0
Néo aplica 293186 265148 11,18 10,08 1,10 0,6
Alentejo

Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 351176 351375 46,13 46,54 -0,41 1,3
Na&o completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 265416 260164 34,87 34,46 0,41 1,6
Néo aplica 144668 143507 19,00 19,01 -0,01 1,6
Algarve

Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 188678 199670 48,53 52,62 -4,09 2,2
Nao completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 144185 132318 37,08 34,87 2,21 2,1
Nao aplica 55955 47471 14,39 12,51 1,88 1,4
Acores

Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 110262 106937 46,27 45,98 0,29 2,4
Nao completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 95747 97439 40,18 41,89 -1,71 2,2
Nao aplica 32302 28205 13,55 12,13 1,42 1,6

Madeira

Completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 106973 118151 44,35 49,91
Na&o completou o mais alto nivel de ensino que frequentou 93377 86720 38,71 36,63 2,08 2,2
Néo aplica 40841 31877 16,93 13,46 3,47 2,2

Portugal

Censos
Nao completou o

5 . mais alto nivel de ~ . . -
alto nivel de ensino Nao aplica Unidades omitidas

ue frequentou ensino que
q q frequentou

Completou o mais

Inquérito de
Qualidade

Frequéncia 4201626 753378 34002 137632 5126638
Percentagem 39,97 717 0,32 1,31 48,77
% linha 81,96 14,70 0,66 2,68
% coluna 83,22 19,96 2,44 46,61
\NETXT T CICITRC I | Frequéncia 655882 2797677 130352 110491 3694402
mais alto nivel de = WEEI(C=l Elelety] 6,24 26,62 1,24 1,05 35,15
ensino que % linha 17,75 75,73 3,53 2,99
frequentou % coluna 12,99 74,13 9,36 37,41
Frequéncia 22891 88733 1162409 47190 1321224
Percentagem 0,22 0,84 11,06 0,45 12,57
% linha 1,73 6,72 87,98 3,57
% coluna 0,45 2,35 83,44 15,98
Frequéncia 168393 134247 66404 0 369044
Percentagem 1,60 1,28 0,63 0,00 3,51
% linha 45,63 36,38 17,99 0,00
% coluna 3,34 3,56 4,77 0,00
Frequéncia 5048792 3774034 1393168 295313 10511307
Percentagem 48,03 35,90 13,25 2,81 100,00

Completou o mais
alto nivel de ensino
que frequentou

Nao aplica

Unidades
erradamente
incluidas

Geral da Pop




INQUERITO DE QUALIDADE

8161712

x100=282,89

9846950
A questéo sobre o “nivel de ensino completo” indica se o individuo completou o nivel mais elevado que frequentou;
ndo respondem a esta questao, os individuos que nunca frequentaram o ensino, ou que tém o nivel de ensino
pré-escolar e menos de 6 anos de idade.

O indice de consisténcia global indica-nos que se estima terem sido correctamente classificados, nesta pergunta
82,89% dos individuos, o que significa que esta questéo levantou duvidas aos individuos recenseados.

A nivel de Portugal, apenas na modalidade “completou o nivel de ensino mais alto que frequentou”, se constata
que o resultado censitario fica fora das margens de erro da estimacgao, existindo uma subavaliagdo da propor¢ao
destes individuos, estimada em -1,42 pontos percentuais.

A nivel de NUTS Il, os valores das diferengas entre os Censos e as estimativas apresentam valores superiores e
com algum significado, em Lisboa, na Madeira e no Algarve, destacando-se as NUTS Il de Lisboa e da Madeira por
haver a evidéncia de um desvio ndo nulo da proporgéo de pessoas que completaram o nivel de ensino mais alto
que frequentaram, estimando-se esse valor em -5,02 e -5,56 pontos percentuais, respectivamente.
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Condigcao perante o trabalho

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao
Censos valores
Modalidade % relativos %
Portugal
Activo a exercer de forma remunerada 4581337 4676098
Familiar activo ndo remunerado 35682 50646 0,35 0,50 -0,15 0,1
Desempregado a procura do primeiro emprego 72944 49163 0,71 0,48 0,23 0,0
Desempregado a procura de novo emprego 263698 200020 2,58 1,97 0,61 0,1
Servico Militar Obrigatério 3971 4429 0,04 0,04 0,00 0,0
N&o activo com menos de 15 anos 1641487 1633600 16,07 16,11 -0,04 0,3
N&o activo, estudantes 675433 706748 6,61 6,97 -0,36 0,2
Néo activo, doméstico 611097 675598 5,98 6,66 -0,68 0,3
N&o activo, reformado 1873470 1738879 18,34 17,14 1,20 0,6
Nao activo, incapacitado 165005 196594 1,62 1,94 -0,32 0,2
Outros casos 292123 210487 2,86 2,08 0,78 0,1
Norte
Activo a exercer de forma remunerada 1632004 1653157 44,72 45,74 -1,02 1,1
Familiar activo ndo remunerado 15001 13413 0,41 0,37 0,04 0,2
Desempregado a procura do primeiro emprego 24623 22003 0,67 0,61 0,06 0,1
Desempregado a procura de novo emprego 93518 75024 2,56 2,08 0,48 0,2
Servigco Militar Obrigatério 1422 2158 0,04 0,06 -0,02 0,0
N&o activo com menos de 15 anos 639986 647495 17,54 17,92 -0,38 0,6
N&o activo, estudantes 235068 237652 6,44 6,58 -0,14 0,4
Néo activo, doméstico 242424 279536 6,64 7,73 -1,09 0,6
N&o activo, reformado 596656 534010 16,35 14,78 1,57 1,0
Nao activo, incapacitado 60126 81570 1,65 2,26 -0,61 0,3
Outros casos 108812 68172 2,98 1,89 1,09 0,2
Activo a exercer de forma remunerada 988368 1049084 42,69 45,76 -3,07 1,0
Familiar activo ndo remunerado 11868 27303 0,51 1,19 -0,68 0,4
Desempregado a procura do primeiro emprego 14027 8501 0,61 0,37 0,24 0,1
Desempregado a procura de novo emprego 47114 34275 2,04 1,50 0,54 0,2
Servigco Militar Obrigatério 1161 1551 0,05 0,07 -0,02 0,0
N&o activo com menos de 15 anos 349598 352062 15,10 15,36 -0,26 0,6
N&o activo, estudantes 159926 164385 6,91 717 -0,26 0,4
Néo activo, doméstico 159555 149914 6,89 6,54 0,35 0,7
N&o activo, reformado 481434 416165 20,80 18,15 2,65 1,2
Na&o activo, incapacitado 45600 60111 1,97 2,62 -0,65 0,4
Outros casos 56315 29230 2,43 1,27 1,16 0,2
Activo a exercer de forma remunerada 1269250 1274811 48,41 48,44 -0,03 1,0
Familiar activo ndo remunerado 3828 3231 0,15 0,12 0,03 0,1
Desempregado a procura do primeiro emprego 22463 7396 0,86 0,28 0,58 0,1
Desempregado a procura de novo emprego 81740 59300 3,12 2,25 0,87 0,2
Servigo Militar Obrigatério 687 390 0,03 0,01 0,02 0,0
N&o activo com menos de 15 anos 391775 377062 14,94 14,33 0,61 0,7
N&o activo, estudantes 174049 195721 6,64 7,44 -0,80 0,4
Néo activo, doméstico 106591 127704 4,07 4,85 -0,78 0,4
Nao activo, reformado 465491 483046 17,75 18,36 -0,61 1,2
Nao activo, incapacitado 28732 23304 1,10 0,89 0,21 0,2
Outros casos 77455 79697 2,95 3,03 -0,08 0,3
Activo a exercer de forma remunerada 318007 327710 41,77 43,40 -1,63 1,3
Familiar activo ndo remunerado 2223 5014 0,29 0,66 -0,37 0,3
Desempregado a procura do primeiro emprego 4924 7967 0,65 1,06 -0,41 0,3
Desempregado a procura de novo emprego 24624 19445 3,23 2,58 0,65 0,4
Servigo Militar Obrigatério 355 330 0,05 0,04 0,01 0,0
N&o activo com menos de 15 anos 105587 114334 13,87 15,14 -1,27 0,9
Nao activo, estudantes 46854 49969 6,15 6,62 -0,47 0,7
Néo activo, doméstico 37373 40626 4,91 5,38 -0,47 0,5
N&o activo, reformado 185051 162949 24,31 21,58 2,73 1,5
Nao activo, incapacitado 13397 12341 1,76 1,63 0,13 0,4
Outros casos 22865 14359 3,00 1,90 1,10 0,5
Activo a exercer de forma remunerada 177253 178798 45,59 47,12 -1,563 2,0
Familiar activo ndo remunerado 1044 1684 0,27 0,44 -0,17 0,2
Desempregado a procura do primeiro emprego 2136 1066 0,55 0,28 0,27 0,2
Desempregado a procura de novo emprego 9713 6415 2,50 1,69 0,81 0,5
Servigo Militar Obrigatério 105 0,03
Nao activo com menos de 15 anos 57047 51755 14,67 13,64 1,03 1,2
Nao activo, estudantes 24358 25698 6,26 6,77 -0,51 0,9
Nao activo, doméstico 22419 30796 577 8,12 -2,35 0,9
N&o activo, reformado 75478 70492 19,41 18,58 0,83 2,1
N&o activo, incapacitado 5967 5319 1,53 1,40 0,13 0,4
Outros casos 13298 7435 3,42 1,96 1,46 0,5




Zona Geografica

Modalidade

Activo a exercer de forma remunerada
Familiar activo ndo remunerado
Desempregado a procura do primeiro emprego
Desempregado a procura de novo emprego
Servigo Militar Obrigatério

Nao activo com menos de 15 anos

Nao activo, estudantes

Nao activo, doméstico

Nao activo, reformado

Nao activo, incapacitado

Outros casos

Madeira

Activo a exercer de forma remunerada
Familiar activo ndo remunerado
Desempregado a procura do primeiro emprego
Desempregado a procura de novo emprego
Servigo Militar Obrigatério

Nao activo com menos de 15 anos

Nao activo, estudantes

Nao activo, doméstico

Nao activo, reformado

Na&o activo, incapacitado

Outros casos

Censos

92993
691
3110
3607
150
51218
16555
23947
35146
5390
5504

103462
1027
1661
3382

91
46276
18623
18788
34214
5793
7874

Estimacgao

90926

1865
2754

48034
15191
26251
40811
4470
2278

101613

366
2807

42858
18131
20771
31407
9479
9316

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

%

0,29
1,31
1,51
0,06
21,49
6,95
10,05
14,75
2,26
2,31

42,90
0,43
0,69
1,40
0,04

19,19
7,72
7,79

14,19
2,40
3,26

Estimacgao

%

0,80
1,18

20,65
6,53
11,29
17,55
1,92
0,98

42,92

0,15
1,19

18,10
7,66
8,77
13,27
4,00
3,94

Diferenca dos
valores
relativos %

04
05

1,8
1,3
1,5
21
0,6

2,7

0,2
0,6

1,8
1,0
1,6
1,9
1,0
1,0

Portugal

. . Activo a exercer de Nao activo com menos ~ . = . —
Inquérito de Qualidade Nao activo, estudantes Nao activo, doméstico
forma remunerada de 15 anos

Censos

Frequéncia 4150346 1902 14803 91129
Activo a exercer de Percentagem 39,48 0,02 0,14 0,87
forma remunerada % linha 88,76 0,04 0,32 1,95
% coluna 90,55 0,12 2,16 14,07
Frequéncia 1927 1557238 16015 0
WECEGLELIGE N CL BN Percentagem 0,02 14,81 0,15 0,00
de 15 anos % linha 0,12 95,33 0,98 0,00
% coluna 0,04 95,34 2,33 0,00
Frequéncia 39238 13117 593720 986
~ . Percentagem 0,37 0,12 5,65 0,01
Nao activo, estudantes % linha 555 186 84,01 0.14
% coluna 0,86 0,80 86,54 0,15
Frequéncia 65834 0 1923 463181
= . e Percentagem 0,63 0,00 0,02 4,41
INA0 ACHiVO; GOMESHCO it 9,74 0,00 0,28 68,56
% coluna 1,44 0,00 0,28 71,50
Frequéncia 44979 0 0 22137
- ) Percentagem 0,43 0,00 0,00 0,21
Nao activo, reformado % linha 2,59 0.00 0.00 127
% coluna 0,98 0,00 0,00 3,42
Frequéncia 101489 1557 30640 59411
. Percentagem 0,96 0,01 0,29 0,57
Outras modalidades = [y, 14,27 0,22 4,31 8,35
% coluna 2,21 0,10 4,47 9,17
Frequéncia 179820 59598 28929 10977
ULIGER SR ERET NI Percentagem 1,71 0,57 0,28 0,10
incluidas % linha 48,73 16,15 7,84 2,97
% coluna 3,92 3,65 4,22 1,69
Frequéncia 4583632 1633414 686031 647820
Percentagem 43,61 15,54 6,53 6,16
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Qualidade Nao activo, reformado Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 94897 193405 129616 4676098
Activo a exercer de Percentagem 0,90 1,83 1,23 44,49
forma remunerada % linha 2,03 4,14 2,77
% coluna 5,18 23,24 43,89
Frequéncia 0 1983 56437 1633600
VELIE AT R B | Percentagem 0,00 0,01 0,54 15,54
de 15 anos % linha 0,00 0,12 3,45
% coluna 0,00 0,24 19,11
Frequéncia 437 38832 20419 706748
Percentagem 0,00 0,37 0,19 6,72
% linha 0,06 5,49 2,89
% coluna 0,02 4,67 6,91
Frequéncia 35876 91731 17053 675598
Percentagem 0,34 0,87 0,16 6,43
% linha 5,31 13,58 2,52
% coluna 1,96 11,02 5,77
Frequéncia 1525901 99964 45898 1738879
Percentagem 14,52 0,94 0,44 16,54
% linha 87,75 5,75 2,64
% coluna 83,26 12,01 15,54
Frequéncia 118277 374078 25889 711339
Percentagem 1,12 3,55 0,25 6,76
% linha 16,63 52,59 3,64
% coluna 6,45 44,94 8,77
Frequéncia 57353 32365 0 369044
ULIGELESREREL NI EM - Percentagem 0,55 0,31 0,00 3,51
incluidas % linha 15,54 8,77 0,00
% coluna 3,13 3,89 0,00
Frequéncia 1832742 832355 295313 10511307
Percentagem 17,44 7,92 2,81 100,00

Nao activo, estudantes

Nao activo, doméstico

Nao activo, reformado

Outras modalidades

G = 8540198

x100 = 86,73

9846953
A condigdo perante o trabalho é um conceito dos Censos que classifica o individuo segundo a situagao perante a
actividade econ6mica e, dentro desta, segundo os critérios observados nas descri¢ées das modalidades.

O indice de consisténcia global indica-nos que 86,73% dos individuos recenseados foram bem classificados
segundo o critério da condicao perante o trabalho. Ao verificarmos o quadro de dupla entrada, podemos constatar
que os ndo activos (domésticos, reformados e estudantes, estes ultimos em menor percentagem) apresentam
erros de contetido que resultam de um erro no mesmo sentido, que é o de serem considerados activos a exercer
de forma remunerada; também o erro contrario acontece, mostrando existir dividas sobre a forma como se deveria
preencher as questdes sobre a sua situagéo econémica.

Verificando a influéncia destes erros sobre os resultados dos Censos, podemos constatar que existe uma
subavaliagdo dos activos a exercer de forma remunerada em -1,27 pontos percentuais, e uma sobreavaliagdo dos
nao activos, reformados, em 1,20 pontos percentuais, sendo estes os principais valores observaveis para Portugal.
Estes fendbmenos, embora com diferentes dimensdes, sédo idénticos a nivel de NUTS I, com excepg¢do dos ndo
activos (domésticos) no Algarve, onde os erros de contetido causaram uma subavaliagdo da proporgéo destes
individuos em cerca de -2,35 pontos percentuais. Destaca-se a NUTS Il de Lisboa, por apresentar as menores
diferencgas entre as frequéncias relativas da estimacédo e dos Censos, ndo havendo nenhuma diferenga acima de
um ponto percentual.

Geral da Pop
Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Trabalho na semana de 5 a 11 de Margo

Difi d
Zona Geografica . = Censos Estimacédo frerenca cos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 4416794 4615610 43,23 45,51 -2,28 0,6
Na semana de 5 a 11 de Margo néo trabalhou 4157966 3893054 40,70 38,38 2,32 0,7
Néo se aplica 1641487 1633600 16,07 16,11 -0,04 0,3
Norte
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 1577051 1624114 43,21 44,94 -1,73 1,1
Na semana de 5 a 11 de Margo néo trabalhou 1432603 1342582 39,25 37,15 2,10 1,4
Néo se aplica 639986 647495 17,54 17,92 -0,38 0,6
Centro
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 962474 1054984 41,58 46,02 -4,44 1,2
Na semana de 5 a 11 de Margo néo trabalhou 1002894 885534 43,32 38,63 4,69 1,4
Néo se aplica 349598 352062 15,10 15,36 -0,26 0,6
Lisboa
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 1208696 1247069 46,10 47,39 -1,29 1,0
Na semana de 5 a 11 de Margo néo trabalhou 1021590 1007529 38,96 38,28 0,68 1,5
Néo se aplica 391775 377062 14,94 14,33 0,61 0,7
Alentejo
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 308008 323515 40,46 42,85 -2,39 1,3
Na semana de 5 a 11 de Margo n&o trabalhou 347665 317196 45,67 42,01 3,66 1,5
Néo se aplica 105587 114334 13,87 15,14 -1,27 0,9
Algarve
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 169739 176419 43,66 46,49 -2,83 1,9
Na semana de 5 a 11 de Margo n&o trabalhou 162032 151285 41,67 39,87 1,80 2,2
Nao se aplica 57047 51755 14,67 13,64 1,03 1,2
Acores
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 90192 90167 37,85 38,77 -0,92 2,3
Na semana de 5 a 11 de Margo n&o trabalhou 96901 94380 40,66 40,58 0,08 2,5
Nao se aplica 51218 48034 21,49 20,65 0,84 1,8
Madeira
Na semana de 5 a 11 de Margo trabalhou 100634 99343 41,72 41,96 -0,24 2,8
Na semana de 5 a 11 de Margo n&o trabalhou 94281 94547 39,09 39,94 -0,85 2,8
Nao se aplica 46276 42858 19,19 18,10 1,09 1,8
Censos
Inquérito de Na semana de 5 a 11 Nasemana de ? ati = . . e
de Margo nao Nao se aplica Unidades omitidas Total
dade de Margo trabalhou trabalhou

Frequéncia 4013678 471881 2314 127737 4615610
NERTELERCERIER AR Percentagem 38,18 4,49 0,02 1,22 43,91
[ ENRIELENITE 9% linha 86,96 10,22 0,05 2,77
% coluna 90,58 11,37 0,14 43,25
Na semana de 5 a 11 Frequéncia 248995 3518658 14263 111138 3893054
de Margo ndo Pen:centagem 2,37 33,47 0,14 1,06 37,04
trabalhou % linha 6,40 90,38 0,37 2,85
% coluna 5,62 84,76 0,87 37,63
Frequéncia 1547 18377 1557238 56437 1633600
. q Percentagem 0,01 0,17 14,81 0,54 15,54
Néo aplica % linha 0,09 1,12 95,33 3,45
% coluna 0,03 0,44 95,34 19,11
Unidades Frequéncia 166951 142494 59598 0 369044
BRI Pen:centagem 1,59 1,36 0,57 0,00 3,51
incluidas % linha 45,24 38,61 16,15 0,00
% coluna 3,77 3,43 3,65 0,00
Frequéncia 4431170 4151411 1633414 295313 10511307
Percentagem 42,16 39,49 15,54 2,81 100,00
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_ 7532336

x100=91,27
8253212

Aparentemente, ndo parecendo ser uma questao susceptivel de causar problemas na sua resposta, o indice de
consisténcia global mostra que dos individuos que responderam a questdo do “trabalho na semana de 5 a 11 de
Marcgo”, 91,27% foram classificados correctamente, o que mostra a existéncia de algumas duvidas na resposta a
questdo. No quadro de dupla entrada, constatamos que o erro ocasionado pelo facto de o individuo ter sido
recenseado como nao tendo trabalhado, mas de facto, ter trabalhado na semana de referéncia, suplanta o erro
contrario, causando os erros observados no primeiro quadro.

Assim, sabe-se que existiam mais individuos a trabalhar na semana de 5 a 11 de Margo de 2001, do que os que
foram efectivamente recenseados, tendo os erros de contetudo causado, nos resultados dos Censos, uma
subavaliagdo desta modalidade, estimada em -2,28 pontos percentuais, e na modalidade “...n&o trabalhou” uma
sobreavaliagao de 2.32 pontos percentuais.

A nivel de NUTS Il, a sobreavaliagdo da proporg¢éo de individuos que néo trabalharam na semana de 5 a 11 de
Margo € igualmente observada, tal como foi constatado para o total do pais. Verificamos que apenas no Centro e
Alentejo existem desvios ndo nulos, atendendo que os resultados dos Censos, nestas duas regides, ficam fora
das margens de erro da estimagéo. No sentido contrario, destacam-se as duas Regides Autbnomas, uma vez que
apresentam diferencas inferiores a um ponto percentual.




INQUERITO DE QUALIDADE

Situagcdo das pessoas que nido trabalharam na semana de 5 a 11 de Margo

Zona Geografica . = Censos Estimacgédo Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal

A Trabalhar 4416794 4615610 43,23 45,51 -2,28 0,6
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 204196 115564 2,00 1,14 0,86 0,1
E incapacitado permanente para o trabalho 165005 196594 1,62 1,94 -0,32 0,2
Estava desempregado 360158 289836 3,563 2,86 0,67 0,1
E reformado, aposentado ou esta na reserva 1875830 1739979 18,36 17,16 1,20 0,6
E estudante 700050 713989 6,85 7,04 -0,19 0,2
Ocupa-se das tarefas do lar 626468 687971 6,13 6,78 -0,65 0,3
Outra razédo 226259 149120 2,21 1,47 0,74 0,1
Néo se aplica 1641487 1633600 16,07 16,11 -0,04 0,3
Norte

A Trabalhar 1577051 1624114 43,21 44,94 -1,73 1,1
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 71376 44615 1,96 1,23 0,73 0,1
E incapacitado permanente para o trabalho 60126 81570 1,65 2,26 -0,61 0,3
Estava desempregado 137281 109956 3,76 3,04 0,72 0,3
E reformado, aposentado ou esta na reserva 597206 535110 16,36 14,81 1,55 1,0
E estudante 242053 240885 6,63 6,66 -0,03 0,4
Ocupa-se das tarefas do lar 248229 284895 6,80 7,88 -1,08 0,6
Outra razdo 76332 45551 2,09 1,26 0,83 0,1
Néo se aplica 639986 647495 17,54 17,92 -0,38 0,6
A Trabalhar 962474 1054984 41,58 46,02 -4,44 1,2
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 38923 22955 1,68 1,00 0,68 0,2
E incapacitado permanente para o trabalho 45600 60111 1,97 2,62 -0,65 0,4
Estava desempregado 62618 46193 2,70 2,01 0,69 0,2
E reformado, aposentado ou esta na reserva 481873 416165 20,82 18,15 2,67 1,2
E estudante 164309 165112 7,10 7,20 -0,10 0,4
Ocupa-se das tarefas do lar 163347 153127 7,06 6,68 0,38 0,7
Outra razdo 46224 21872 2,00 0,95 1,05 0,2
Néo se aplica 349598 352062 15,10 15,36 -0,26 0,6
A Trabalhar 1208696 1247069 46,10 47,39 -1,29 1,0
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 65069 31362 2,48 1,19 1,29 0,2
E incapacitado permanente para o trabalho 28732 23304 1,10 0,89 0,21 0,2
Estava desempregado 103149 91780 3,93 3,49 0,44 0,3
E reformado, aposentado ou esta na reserva 466612 483046 17,80 18,36 -0,56 1,2
E estudante 184356 198286 7,03 7,53 -0,50 0,4
Ocupa-se das tarefas do lar 109278 128136 417 4,87 -0,70 0,4
Outra razdo 64394 51615 2,46 1,96 0,50 0,2
Néo se aplica 391775 377062 14,94 14,33 0,61 0,7
A Trabalhar 308008 323515 40,46 42,85 -2,39 1,3
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 12577 9539 1,65 1,26 0,39 0,3
E incapacitado permanente para o trabalho 13397 12341 1,76 1,63 0,13 0,4
Estava desempregado 32613 25775 4,28 3,41 0,87 0,4
E reformado, aposentado ou esta na reserva 185172 162949 24,32 21,58 2,74 1,5
E estudante 48333 50319 6,35 6,66 -0,31 0,7
Ocupa-se das tarefas do lar 38397 43238 5,04 573 -0,69 0,5
Outra razéo 17176 13035 2,26 1,73 0,53 0,5
Nao se aplica 105587 114334 13,87 15,14 -1,27 0,9
A Trabalhar 169739 176419 43,66 46,49 -2,83 1,9
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 8663 4063 2,23 1,07 1,16 0,3
E incapacitado permanente para o trabalho 5967 5319 1,53 1,40 0,13 0,4
Estava desempregado 13291 8306 3,42 2,19 1,23 0,5
E reformado, aposentado ou esta na reserva 75532 70492 19,43 18,58 0,85 2,1
E estudante 24997 25698 6,43 6,77 -0,34 0,9
Ocupa-se das tarefas do lar 22749 31137 5,85 8,21 -2,36 0,9
Outra razdo 10833 6270 2,79 1,65 1,14 0,5
N&o se aplica 57047 51755 14,67 13,64 1,03 1,2
A Trabalhar 90192 90167 37,85 38,77 -0,92 23
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 3642 760 1,53 0,33 1,20 0,2
E incapacitado permanente para o trabalho 5390 4470 2,26 1,92 0,34 0,6
Estava desempregado 5667 3341 2,38 1,44 0,94 0,7
E reformado, aposentado ou esta na reserva 35185 40811 14,76 17,55 -2,79 2,1
E estudante 16974 15191 7,12 6,53 0,59 1,3
Ocupa-se das tarefas do lar 25203 26668 10,58 11,47 -0,89 1,6
Outra razdo 4840 3139 2,03 1,35 0,68 0,4
Nao se aplica 51218 48034 21,49 20,65 0,84 1,8
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Diferenca dos

Zona Geografica . ~ [of -1 EXo 1 Estimacao Erro-
Censos Estimagao valores drio

Modalidade % % relativos % padr
Madeira
A Trabalhar 100634 99343 41,72 41,96 -0,24 2,8
Esteve de férias, baixa, licenga, etc. 3946 2270 1,64 0,96 0,68 0,3
E incapacitado permanente para o trabalho 5793 9479 2,40 4,00 -1,60 1,0
Estava desempregado 5539 4485 2,30 1,89 0,41 0,6
E reformado, aposentado ou esta na reserva 34250 31407 14,20 13,27 0,93 1,9
E estudante 19028 18497 7,89 7,81 0,08 1,0
Ocupa-se das tarefas do lar 19265 20771 7,99 8,77 -0,78 1,6
Outra razéo 6460 7638 2,68 3,23 -0,55 1,0
Nao se aplica 46276 42858 19,19 18,10 1,09 1,8

Observagdo: A modalidade “a trabalhar” obtém-se através do cruzamento desta questéo da situacdo das pessoas que néo trabalharam na semana de referéncia com
a questdo do ‘trabalho na semana de 5 a 11 de Margo”.

Censos

In o de Qualidade A Trabalhar E reformado, aposentado E estudante Ocupa-se das tarefas do
ou esta na reserva lar

Portugal

Frequéncia 4013678 100537 15879 104370
Percentagem 38,18 0,96 0,15 0,99
ATrabalhar % linha 86,96 2,18 0,34 2,26
% coluna 90,58 5,48 2,24 15,74
. Frequéncia 44182 1527493 0 22868
SNE (U ELLREREENI L] Percentagem 0,42 14,53 0,00 0,22
ou esta na reserva % linha 2,54 87,79 0,00 1,31
% coluna 1,00 83,22 0,00 3,45
Frequéncia 38771 437 616716 1337
7 Percentagem 0,37 0,00 5,87 0,01
£ estudante % linha 543 0,06 86,38 0,19
% coluna 0,87 0,02 86,85 0,20
Frequéncia 67054 36252 1923 477842
Ocupa-se das tarefas do =Tl el ) 0,64 0,34 0,02 4,55
lar % linha 9,75 5,27 0,28 69,46
% coluna 1,51 1,98 0,27 72,04
Frequéncia 98987 113377 29775 45509
. Percentagem 0,94 1,09 0,27 0,44
Outras modalidades  [phten 13,18 15,09 3,96 6,06
% coluna 2,23 6,18 4,19 6,86
Frequéncia 1547 0 16015 0
= . Percentagem 0,01 0,00 0,15 0,00
Ndo se aplica % linha 0,09 0,00 0,98 0,00
% coluna 0,03 0,00 2,26 0,00
Frequéncia 166951 57353 29754 11370
WLIGELESEERETNENIEN | Percentagem 1,59 0,55 0,28 0,11
incluidas % linha 45,24 15,54 8,06 3,08
% coluna 3,77 3,12 4,19 1,71
Frequéncia 4431170 1835449 710062 663295
Percentagem 42,16 17,46 6,76 6,31

Geral da Pop
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Inquérito de Qualidade _

Outras modalidades

INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal

Frequéncia 251096 2314 127737 4615610
Percentagem 2,39 0,02 1,22 43,91
Allrabalhar % linha 5,44 0,05 2,77
% coluna 26,64 0,14 43,25
. Frequéncia 99538 0 45898 1739979
E reformado, aposentaco i 2= IETel=] 0,94 0,00 0,44 16,55
ou esta na reserva % linha 5,72 0,00 2,64
% coluna 10,56 0,00 15,54
Frequéncia 23192 13117 20419 713989
E estudante Percentagem 0,23 0,12 0,19 6,79
% linha 3,25 1,84 2,86
% coluna 2,46 0,80 6,91
Frequéncia 87517 0 17383 687971
(o1 EEICEERETG BR[| Percentagem 0,83 0,00 0,17 6,55
lar % linha 12,72 0,00 2,53
% coluna 9,28 0,00 5,89
Frequéncia 434880 1145 27438 751114
. Percentagem 4,12 0,01 0,26 7,15
Outras modalidades % linha 57.90 0.15 3.65
% coluna 46,14 0,07 9,29
Frequéncia 2363 1557238 56437 1633600
N3o se aplica Percentagem 0,01 14,81 0,54 15,54
% linha 0,14 95,33 3,45
% coluna 0,25 95,34 19,11
Frequéncia 44016 59598 0 369044
Unidades erradamente W=\ 0,43 0,57 0,00 3,51
incluidas % linha 11,93 16,15 0,00
% coluna 4,67 3,65 0,00
Frequéncia 942605 1633414 295313 10511307
Percentagem 8,96 15,54 2,81 100,00
G. =Mx 100 =84,41
8253210

Através do quadro de dupla entrada da variavel “situagao das pessoas que néo trabalharam na semana de 5 a 11
de Margo”, verificamos que a modalidade “ocupa-se das tarefas do lar” apresenta o menor valor de classificagbes
correctas, apenas 69,46% dos individuos terdo assim sido recenseados, tendo 2,53% sido omitidos nos Censos.
No entanto, globalmente, estima-se que foram correctamente classificados 84,41% dos individuos recenseados.

Na analise do quadro de dupla entrada saltam a vista dois valores, ambos no mesmo sentido; isto &, existe um
numero consideravel de individuos que assinalaram ser reformados ou domésticos (“ocupa-se das tarefas do lar”),
mas que de facto sao trabalhadores, havendo igualmente erros no sentido contrario, mas em menor nimero.

Se avaliarmos o efeito destes erros nos resultados dos Censos, ou seja no primeiro quadro, verificamos que estes
causaram uma diferencga de -2,28 pontos percentuais na proporgéo de individuos recenseados “a trabalhar”, sendo
este o fenbmeno com maior significado ao nivel de Portugal, o que é igualmente visivel, em todas as NUTS Il do
Continente; apenas as Regides Autbnomas nio apresentam a mesma grandeza deste fenémeno.

Da verificagao do conjunto das diferengas entre as frequéncias relativas da estimacgéo e dos Censos, por NUTS I,
destacam-se Lisboa e Madeira, como apresentando o menor nimero de erros; o Centro apresenta o maior efeito
causado por erros de preenchimento, destacando-se ndo so6 a subavaliagédo dos individuos “a trabalhar” em -4,44
pontos percentuais, mas a sobreavaliacdo em 2,67 pontos percentuais dos individuos reformados.
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Trabalho

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimagéao Erro-
Censos Estimacgao valores .
Modalidade % % relativos % padrao
Portugal
Ja trabalhou 7356612 7190684 72,01 70,90 0,5
Nunca trabalhou 1053143 1121385 10,31 11,06 -0,75 0,4
Nao se aplica 1806492 1830194 17,68 18,05 -0,37 0,4
Norte
Ja trabalhou 2550543 2462069 69,88 68,12 1,76 0,8
Nunca trabalhou 398985 423057 10,93 11,71 -0,78 0,8
Nao se aplica 700112 729064 19,18 20,17 -0,99 0,7
Centro
Ja trabalhou 1671808 1641367 72,22 71,59 0,63 1.1
Nunca trabalhou 247960 239040 10,71 10,43 0,28 0,9
Nao se aplica 395198 412172 17,07 17,98 -0,91 0,7
Lisboa
Ja trabalhou 1967038 1962284 75,02 74,56 0,46 0,8
Nunca trabalhou 234516 269011 8,94 10,22 -1,28 0,6
Nao se aplica 420507 400366 16,04 15,21 0,83 0,8
Alentejo
Ja trabalhou 579974 553477 76,19 73,30 2,89 1,0
Nunca trabalhou 62302 74894 8,18 9,92 -1,74 0,9
Nao se aplica 118984 126675 15,63 16,78 -1,15 1,0
Ja trabalhou 289805 284608 74,53 75,00 -0,47 1,5
Nunca trabalhou 35999 37777 9,26 9,96 -0,70 1,1
Nao se aplica 63014 57074 16,21 15,04 1,17 1,2
Acores
Ja trabalhou 142647 137545 59,86 59,14 0,72 2,3
Nunca trabalhou 39056 42531 16,39 18,29 -1,90 2,0
Nao se aplica 56608 52505 23,75 22,57 1,18 2,0
Madeira
Ja trabalhou 154797 149334 64,18 63,08 1,10 2,2
Nunca trabalhou 34325 35076 14,23 14,82 -0,59 1,6
Nao se aplica 52069 52337 21,59 22,11 -0,52 2,2

Portugal Censos

Frequéncia 6525823 372216 91634 201012 7190684
. Percentagem 62,08 3,54 0,87 1,91 68,41
Jatrabaliiou = i 9075 5.18 1,27 2,80
% coluna 89,13 34,52 5,05 68,07
Frequéncia 228711 621139 37645 33890 1121385
Percentagem 4,08 5,91 0,36 0,32 10,67
Alunca trabalfou ™ s 38,23 55,39 3.36 3,02
% coluna 5,86 57,60 2,07 11,48
Frequéncia 105666 41995 1622122 60411 1830194
~ . Percentagem 1,01 0,40 15,43 0,57 17,41
N&o aplica % linha 5,77 2,29 88,63 3.30
% coluna 1,44 3,89 89,34 20,46
Unidades Frequéncia 261675 23013 64356 0 369044
T Percentagem 2,49 0,41 0,61 0,00 3,51
e inidas % linha 70,91 11,66 17,44 0,00
% coluna 3,57 3,99 3,54 0,00
Total Frequéncia 7321875 1078363 1815757 295313 10511307
Percentagem 69,66 10,26 17,27 2,81 100,00

_ 7146962

x100 =89,92

7947889
O indice de consisténcia global indica-nos que se estima que 89,92% dos individuos foram correctamente
classificados na questéo sobre, se ja alguma vez trabalhou; o que indica a existéncia de algumas duvidas no
preenchimento da pergunta.

Geral da Pop
w Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

No quadro de dupla entrada, podemos verificar que os erros cometidos pelos individuos que ja trabalharam, tendo
assinalado que nunca trabalharam é inferior ao erro contrario, resultando na sobreavaliagdo da proporgéo de
individuos que ja trabalharam em 1,11 pontos percentuais para o total do pais.

No primeiro quadro podemos observar os erros nos resultados dos Censos. Assim, para Portugal, existe uma
sobreavaliagdo dos individuos que ja trabalharam, em 1,11 pontos percentuais, havendo uma subavaliagdo dos
individuos que nunca trabalharam, em -0,75 pontos percentuais. Este fenbmeno é idéntico em quase todas as
NUTS II, sendo mais acentuado no Alentejo, onde se estima que os erros de conteudo tenham sobreavaliado a
proporc¢éo de individuos que ja trabalharam, em 2,89 pontos percentuais.

O facto de se estimar que haja menos pessoas que ja tenham trabalhado alguma vez, nao influencia o numero de
individuos empregados, uma vez que a questao sobre o “trabalho” tem apenas influéncia sobre os individuos
activos desempregados, definindo se se encontram a procura de novo emprego ou a procura de primeiro emprego.

Procura de emprego

Difi
Zona Geografica . = Censos Estimaca iferenca dos
Censos Estimacgao valores
Modalidade % % relativos %

Portugal
N&o procurou emprego 3410612 3323471 33,38 0,61
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 120918 96479 1,18 0,95 0,23 0,1
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 80229 41636 0,79 0,41 0,38 0,1
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 55848 44663 0,55 0,44 0,11 0,1
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 121152 74646 1,19 0,74 0,45 0,1
Néo se aplica 6427488 6561367 62,91 64,69 -1,78 0,7
Norte
Né&o procurou emprego 1169629 1119854 32,05 30,98 1,07 1,3
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 40731 28900 1,12 0,80 0,32 0,2
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 25597 17229 0,70 0,48 0,22 0,1
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 19178 17563 0,53 0,49 0,04 0,1
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 45966 32851 1,26 0,91 0,35 0,2
Nao se aplica 2348539 2397793 64,35 66,34 -1,99 1,4
Centro
N&o procurou emprego 849853 759491 36,71 33,13 3,58 1,4
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 22811 26309 0,99 1,15 -0,16 0,2
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 14609 3473 0,63 0,15 0,48 0,1
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 10323 4503 0,45 0,20 0,25 0,1
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 20774 8692 0,90 0,38 0,52 0,1
Nao se aplica 1396596 1490111 60,33 65,00 -4,67 1,4
N&o procurou emprego 807190 880290 30,78 33,45 -2,67 1,5
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 36061 15745 1,38 0,60 0,78 0,1
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 27154 12690 1,04 0,48 0,56 0,1
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 18045 18000 0,69 0,68 0,01 0,1
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 39335 26138 1,50 0,99 0,51 0,1
Néo se aplica 1694276 1678797 64,62 63,79 0,83 1,4
N&o procurou emprego 289423 267243 38,02 35,39 2,63 1,5
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 11776 15529 1,55 2,06 -0,51 0,4
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 6972 4922 0,92 0,65 0,27 0,3
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 4779 3403 0,63 0,45 0,18 0,2
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 8741 4219 1,15 0,56 0,59 0,2
Nao se aplica 439569 459729 57,74 60,89 -3,15 1,4
N&o procurou emprego 134183 132310 34,51 34,87 -0,36 2,2
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 5526 5362 1,42 1,41 0,01 0,4
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 3148 2260 0,81 0,60 0,21 0,2
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 1781 0,46
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 2764 1970 0,71 0,52 0,19 0,3
Néo se aplica 241416 237556 62,09 62,60 -0,51 2,3
N&o procurou emprego 81545 84947 34,22 36,52 -2,30 2,4
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 1997 1536 0,84 0,66 0,18 0,5
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 1336 1062 0,56 0,46 0,10 0,3
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 962 829 0,40 0,36 0,04 0,2
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 2029 774 0,85 0,33 0,52 0,2
Nao se aplica 150442 143431 63,13 61,67 1,46 2,5
N&o procurou emprego 78789 79336 32,67 33,51 -0,84 2,6
Procurou emprego nos ultimos 30 dias 2016 3097 0,84 1,31 -0,47 0,6
Procurou trabalho ha mais de 1 més e até 4 meses 1413 0,59
Procurou trabalho ha mais de 4 meses e até 11 meses 780 364 0,32 0,15 0,17 0,2
Procurou trabalho ha mais de 12 meses 1543 0,64
Néo se aplica 156650 153950 64,95 65,03 -0,08 2,8
A
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Portugal

de

Censos

emprego

Frequéncia 2797711 124929 306452 94380 3323471
N3o procurou Percentagem 26,62 1,19 2,92 0,90 31,62
emprego % linha 84,18 3,76 9,22 2,84
% coluna 82,33 34,29 4,75 31,96
Frequéncia 54745 146843 46082 9754 257424
Outras modalidades Percentagem 0,52 1,40 0,43 0,09 2,45
% linha 21,27 57,04 17,90 3,79
% coluna 1,61 40,30 0,71 3,30
Frequéncia 432276 81364 5856549 191180 6561367
N30 aplica Percentagem 4,11 0,78 55,72 1,82 62,42
% linha 6,59 1,24 89,26 2,91
% coluna 12,72 22,33 90,75 64,74
. Frequéncia 113284 11209 244551 0 369044
er‘::(',:?:::te Percentagem 1,08 0,11 2,33 0,00 3,51
incluidas % linha 30,70 3,04 66,27 0,00
% coluna 3,33 3,08 3,79 0,00
Frequéncia 3398016 364345 6453634 295313 10511307
Percentagem 32,33 3,48 61,40 2,81 100,00

G = 2856330

.= x100=91,43

3124228
Atendendo ao facto de apenas se ter informagéo sobra a modalidade “ndo procurou emprego”, no quadro de dupla
entrada, pode dizer-se que, dos individuos estimados como ndo tendo procurado emprego, 84,18% foram
recenseados correctamente, tendo 91,43% sido correctamente classificados na questdo sobre a “procura de
emprego”, o que engloba todas as modalidades.

Analisando as propor¢gdes de individuos recenseados e estimados por modalidade, no primeiro quadro,
destaca-se a NUTS Il do Centro, onde se constata que o numero de pessoas que ndo procuraram emprego fica
fora das margens de erro da estimagéo, ou seja, ha a evidéncia de que os resultados contém um desvio néo nulo,
estimando-se existir uma sobreavaliagdo na ordem dos 3,58 pontos percentuais; o mesmo valor para Portugal
situa-se nos 0,61 pontos percentuais. Em sentido contrario, as NUTS Il da Madeira e Algarve sdo aquelas onde os
erros de conteudo tiveram menos influéncia sobre os resultados.
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Disponibilidade para trabalhar na semana de 5 a 11 de Margo

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacao Erro-
Censos Estimacgao valores padréio
Modalidade % % relativos %
Portugal
Estava disponivel para trabalhar 336642 249183 3,30 2,46 0,84 0,1
Nao estava disponivel para trabalhar 3452123 3331713 33,79 32,85 0,94 0,7
Nao se aplica 6427482 6561367 62,91 64,69 -1,78 0,7
Norte
Estava disponivel para trabalhar 118141 97027 3,24 2,68 0,56 0,2
N&o estava disponivel para trabalhar 1182960 1119371 32,41 30,97 1,44 1,4
Nao se aplica 2348539 2397793 64,35 66,34 -1,99 1,4
Centro
Estava disponivel para trabalhar 61141 42775 2,64 1,87 0,77 0,2
Néo estava disponivel para trabalhar 857230 759693 37,03 33,14 3,89 1,4
Nao se aplica 1396595 1490111 60,33 65,00 -4,67 1,4
Lisboa
Estava disponivel para trabalhar 104203 66696 3,97 2,53 1,44 0,2
Néo estava disponivel para trabalhar 823586 886168 31,41 33,67 -2,26 1,5
Nao se aplica 1694272 1678797 64,62 63,79 0,83 1,4
Alentejo
Estava disponivel para trabalhar 29548 27412 3,88 3,63 0,25 0,5
Né&o estava disponivel para trabalhar 292143 267904 38,38 35,48 2,90 1,5
Nao se aplica 439569 459729 57,74 60,89 -3,15 1,4
Algarve
Estava disponivel para trabalhar 11849 7481 3,05 1,97 1,08 0,5
Nao estava disponivel para trabalhar 135553 134422 34,86 35,42 -0,56 2,2
Nao se aplica 241416 237556 62,09 62,60 -0,51 2,3
Acores
Estava disponivel para trabalhar 6717 4619 2,82 1,99 0,83 0,7
Nao estava disponivel para trabalhar 81152 84531 34,05 36,34 -2,29 2,4
Nao se aplica 150442 143431 63,13 61,67 1,46 2,5
Madeira
Estava disponivel para trabalhar 5043 3173 2,09 1,34 0,75 0,6
Nao estava disponivel para trabalhar 79499 79625 32,96 33,63 -0,67 2,5
Nao se aplica 156649 153950 64,95 65,03 -0,08 2,8
Portugal
Inquérito de LEDCLT
. disponivel para Outras modalidades Nao se aplica Unidades omitidas Total
Rl trabalhar
Nio estava Frequéncia 2823055 104326 307903 96428 3331713
disponivel para Per.centagem 26,86 0,99 2,93 0,92 31,70
trabalhar % linha 84,73 3,13 9,24 2,89
% coluna 81,94 32,90 4,77 32,65
Frequéncia 66682 130165 44632 7705 249183
Outras modalidades Percentagem 0,63 1,24 0,42 0,07 2,37
% linha 26,76 52,24 17,91 3,09
% coluna 1,94 41,04 0,69 2,61
Frequéncia 439425 74214 5856549 191180 6561367
N3o aplica Percentagem 4,18 0,71 55,72 1,82 62,42
% linha 6,70 1,13 89,26 2,91
% coluna 12,75 23,40 90,75 64,74
Unidades Frequéncia 116056 8436 244551 0 369044
e Percentagem 1,10 0,08 2,33 0,00 3,51
incluidas % linha 31,45 2,29 66,27 0,00
% coluna 3,37 2,66 3,79 0,00
Frequéncia 3445219 317141 6453634 295313 10511307
Percentagem 32,78 3,02 61,40 2,81 100,00

~
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2953220

x100=94,53

3124228
A questéo sobre a disponibilidade para trabalhar apresenta um elevado indice de consisténcia global, estimando-se
que 94,53% dos individuos tenham sido correctamente classificados na questao. No entanto, existem erros de
conteudo que influenciam os resultados dos Censos, nomeadamente entre as modalidades “n&o se aplica” e “néo
estava disponivel...”.

Estes erros sdo causados por individuos que, nao tendo trabalhado nas semana de 5 a 11 de Margo de 2001,
assinalaram que trabalharam, e por individuos que, trabalhando na semana de 5 a 11 de Margo de 2001, assinalaram
incorrectamente na questao da “situagao das pessoas que nao trabalharam na semana de 5 a 11 de Margo” estar
de férias, baixa, etc. ou serem incapacitados permanentes para o trabalho; contudo, os erros no sentido contrario
suplantam estes, levando a que estes erros no preenchimento causem uma sobreavaliagéo da proporgao de
individuos que nao estavam disponiveis para trabalhar, assim como dos que estavam disponiveis, sendo esse
valor de 0,94 e 0,84 pontos percentuais para Portugal, respectivamente.

A nivel de NUTS Il, as maiores diferengas encontram-se no Centro e Alentejo, sendo as NUTS Il do Algarve e
Madeira, as regides onde os erros de conteudo tiveram menos influéncia nos resultados dos Censos.
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Profissao (1 digito)

Zona Geografica " = Censos | Estimagédo Diferenga dos Erro-
Censos | Estimagao valores adrio
Modalidade % % S

Portugal
Militares 32835 31654 0,32 0,31
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 329261 372512 3,22 3,67 -0,45 0,2
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 403811 337688 3,95 3,33 0,62 0,3
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 461459 424637 4,52 4,19 0,33 0,2
Pessoal administrativo e similares 540169 543562 5,29 5,36 -0,07 0,2
Pessoal dos servigos e vendedores 694783 666760 6,80 6,57 0,23 0,2
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 197026 309665 1,93 3,05 -1,12 0,3
Operérios, artifices e trabalhadores similares 1044515 1105782 10,22 10,90 -0,68 0,5
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 418156 378586 4,09 3,73 0,36 0,2
Trabalhadores néo qualificados 762673 760348 7,47 7,50 -0,03 0,3
Nao se aplica 5331559 5211070 52,19 51,38 0,81 0,6
Norte
Militares 5575 8053 0,15 0,22 -0,07 0,1
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 118739 126350 3,25 3,50 -0,25 0,4
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 119201 94895 3,27 2,63 0,64 0,6
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 142549 121533 3,91 3,36 0,55 0,4
Pessoal administrativo e similares 164380 157185 4,50 4,35 0,15 0,5
Pessoal dos servigos e vendedores 212978 185161 5,84 512 0,72 0,4
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 71526 95081 1,96 2,63 -0,67 0,6
Operérios, artifices e trabalhadores similares 479787 543433 13,15 15,04 -1,89 1,3
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 188943 156786 5,18 4,34 0,84 0,5
Trabalhadores néo qualificados 238267 255276 6,53 7,06 -0,53 0,7
Nao se aplica 1907695 1870438 52,27 51,75 0,52 1,1
Militares 7579 7872 0,33 0,34 -0,01 0,1
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 69955 77104 3,02 3,36 -0,34 0,3
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 78612 50917 3,40 2,22 1,18 0,3
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 85466 77736 3,69 3,39 0,30 0,4
Pessoal administrativo e similares 97767 94899 4,22 4,14 0,08 0,5
Pessoal dos servigos e vendedores 142251 139039 6,14 6,06 0,08 0,5
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 62227 143905 2,69 6,28 -3,59 1,1
Operdrios, artifices e trabalhadores similares 233048 259598 10,07 11,32 -1,25 0,7
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 106016 95347 4,58 4,16 0,42 0,3
Trabalhadores néo qualificados 165590 165796 7,15 7,23 -0,08 0,5
Nao se aplica 1266455 1180366 54,71 51,49 3,22 1,2
Militares 14467 11659 0,55 0,44 0,11 0,1
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 98433 120457 3,75 4,58 -0,83 0,5
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 158386 144736 6,04 5,50 0,54 0,7
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 174868 169913 6,67 6,46 0,21 0,4
Pessoal administrativo e similares 202287 210388 7,71 7,99 -0,28 0,4
Pessoal dos servigos e vendedores 214264 220392 8,17 8,37 -0,20 0,5
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 12431 11783 0,47 0,45 0,02 0,1
Operdrios, artifices e trabalhadores similares 198394 177673 7,57 6,75 0,82 0,5
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 74323 71487 2,83 2,72 0,11 0,3
Trabalhadores néo qualificados 207652 199243 7,92 7,57 0,35 0,5
Nao se aplica 1266556 1293930 48,30 49,17 -0,87 1,0
Militares 3133 2399 0,41 0,32 0,09 0,1
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 19374 23366 2,54 3,09 -0,55 0,7
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 21466 22178 2,82 2,94 -0,12 0,9
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 26064 28330 3,42 3,75 -0,33 0,5
Pessoal administrativo e similares 33364 32706 4,38 4,33 0,05 0,5
Pessoal dos servigos e vendedores 52419 53979 6,89 7,15 -0,26 0,7
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 21260 26395 2,79 3,50 -0,71 0,7
Operdrios, artifices e trabalhadores similares 61992 57888 8,14 7,67 0,47 0,7
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 28493 29806 3,74 3,95 -0,21 0,5
Trabalhadores néo qualificados 77644 75451 10,20 9,99 0,21 0,8
Nao se aplica 416051 402546 54,65 53,31 1,34 1,4
Militares 543 402 0,14 0,11 0,03 0,1
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 14018 14982 3,61 3,95 -0,34 0,7
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 12133 11135 3,12 2,93 0,19 0,7
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 15329 9991 3,94 2,63 1,31 0,7
Pessoal administrativo e similares 21136 24609 5,44 6,49 -1,05 0,9
Pessoal dos servigos e vendedores 40081 41262 10,31 10,87 -0,56 1,2
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 10375 9812 2,67 2,59 0,08 0,6
Operarios, artifices e trabalhadores similares 33044 34456 8,50 9,08 -0,58 1,0
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 8771 13060 2,26 3,44 -1,18 0,6
Trabalhadores nao qualificados 32685 27186 8,41 7,16 1,25 0,8
Nao se aplica 200703 192562 51,62 50,75 0,87 1,8
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Diferenca dos

Zona Geografica . = [of -1 EXo 1 Estimacao
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %
Acores
Militares 975 408 0,41 0,18 0,23 0,2
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 3931 4989 1,65 2,14 -0,49 0,6
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 6762 7626 2,84 3,28 -0,44 0,9
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 8475 7600 3,56 3,27 0,29 0,8
Pessoal administrativo e similares 9862 11058 4,14 4,75 -0,61 1,1
Pessoal dos servigos e vendedores 13480 10096 5,66 4,34 1,32 0,9
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 9804 10680 4,11 4,59 -0,48 0,8
Operarios, artifices e trabalhadores similares 18571 15947 7,79 6,86 0,93 1,1
Operadores da instalagdes e maquinas e trabalhadores da montagem 5400 4540 2,27 1,95 0,32 0,5
Trabalhadores n&o qualificados 20181 20738 8,47 8,92 -0,45 1,2
NZo se aplica 140870 138900 59,11 59,72 -0,61 2,2
Madeira
Militares 563 861 0,23 0,36 -0,13 0,2
Quadros superiores da administragéo publica, dirigentes e quadros 4811 5263 1,99 2,22 -0,23 0,8
Especialistas das profissées intelectuais e cientificas 7251 6200 3,01 2,62 0,39 0,9
Técnicos e profissionais de nivel intermédio 8708 9533 3,61 4,03 -0,42 1,1
Pessoal administrativo e similares 11373 12717 4,72 5,37 -0,65 0,9
Pessoal dos servigos e vendedores 19310 16832 8,01 7,11 0,90 1,7
Agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pescas 9403 12009 3,90 5,07 -1,17 1,8
Operarios, artifices e trabalhadores similares 19679 16786 8,16 7,09 1,07 1,0
Operadores da instalagées e maquinas e trabalhadores da montagem 6210 7560 2,57 3,19 -0,62 0,8
Trabalhadores néo qualificados 20654 16657 8,56 7,04 1,52 1,5
Néo se aplica 133229 132328 55,24 55,89 -0,65 2,3
Censos
e
Inquérito de Qualidade " e "
similares vendedores trabalhadores similares qualificados
Frequéncia 364631 27888 8901 27251
Pessoal administrativo e [NaTel-1iETs (-] 3,47 0,27 0,08 0,26
similares % linha 67,08 5,13 1,64 5,01
% coluna 69,18 4,10 0,81 3,57
Frequéncia 19893 455239 10549 39893
Pessoal dos servigos e [NEFT(eteT TE e[Sy} 0,19 4,33 0,10 0,38
vendedores % linha 2,98 68,28 1,58 5,98
% coluna 3,77 66,99 0,96 5,22
Frequéncia 13342 12596 824480 65282
Operarios, artifices e lY(iel )] 0,13 0,12 7,84 0,62
trabalhadores similares /M%) 1,21 1,14 74,56 5,90
% coluna 2,53 1,85 74,65 8,55
Frequéncia 23972 35132 72343 440727
Trabalhadores ndo Percentagem 0,23 0,33 0,69 4,19
qualificados % linha 3,15 4,62 9,51 57,96
% coluna 4,55 5,17 6,55 57,72
Frequéncia 69363 78374 95161 79775
5 Percentagem 0,67 0,75 0,90 0,75
Outras modalidades  [Eftg 374 4,23 513 4,30
% coluna 13,16 11,53 8,62 10,45
Frequéncia 23037 44412 43232 75715
= " Percentagem 0,22 0,42 0,41 0,72
Néo se aplica % linha 0,44 0,85 0,83 1,45
% coluna 4,37 6,54 3,91 9,92
Frequéncia 12813 25947 49817 34939
ULIGEGRESEELETN NI - Percentagem 0,12 0,25 0,47 0,33
incluidas % linha 3,47 7,03 13,50 9,47
% coluna 2,43 3,82 4,51 4,58
Frequéncia 527050 679589 1104483 763584
Percentagem 5,01 6,47 10,51 7,26
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Qualidade | - [  Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 83333 18369 13190 543562
CEEEE L TNTEETNCY - Percentagem 0,79 0,17 0,13 5,17
similares % linha 15,33 3,38 2,43
% coluna 4,61 0,34 4,47
Frequéncia 68197 48026 24963 666760
Pessoal dos servicos e W=ETENietel=\)) 0,65 0,46 0,24 6,34
vendedores % linha 10,23 7,20 3,74
% coluna 3,77 0,90 8,45
Frequéncia 115113 43886 31083 1105782
Operarios, artifices e W= o] 1,09 0,42 0,30 10,52
trabalhadores similares VA1) 10,41 3,97 2,81
% coluna 6,36 0,82 10,53
Frequéncia 78315 90059 19801 760348
Trabalhadores nao Percentagem 0,74 0,86 0,19 7,23
qualificados % linha 10,30 11,84 2,60
% coluna 4,33 1,69 6,71
Frequéncia 1298500 185890 47679 1854742
. Percentagem 12,37 1,78 0,45 17,64
Outras modalidades % linha 70.01 10,02 257
% coluna 71,77 3,49 16,15
Frequéncia 104819 4761257 158597 5211070
~ . Percentagem 1,00 45,30 1,51 49,58
Néo se aplica % linha 2,01 91,37 3,04
% coluna 5,79 89,30 53,70
Frequéncia 61081 184446 0 369044
Unidades erradamente [N=l=1fe=fle el 0,57 1,75 0,00 3,51
incluidas % linha 16,55 49,98 0,00
% coluna 3,38 3,46 0,00
Frequéncia 1809356 5331932 295313 10511307
Percentagem 17,22 50,73 2,81 100,00
1.CG. :wxloo =73,03
4408250

Esta variavel (profissédo a um digito), tenta de certa forma dar uma ideia da correcgéo da classificagao da profisséo
nos resultados censitarios segundo a Classificagdo Nacional das Profissdes, versdo de 1994. Embora os Censos
classifiquem as profissdes a 4 digitos (denominado grupo base), e disponibilizem a informacé&o a 3 digitos (sub
grupo), nem mesmo a 2 digitos (sub grande grupo) temos popula¢des com grandeza suficiente para obtermos
alguma consisténcia nos dados publicados. Assim, apenas se consegue obter informagao relevante através da
classificagéo das profissdes em grandes grupos, ou seja a um digito o que, ndo sendo ideal, é o possivel.

O indice de consisténcia global indica-nos que apenas 73,03% das respostas, atendendo ao critério de classificacdo
da profissao a um digito, foram correctamente classificadas, o que mostra dificuldades na resposta a questao.

Existem dois erros de conteudo que se destacam, atendendo aos valores absolutos: os erros entre as modalidades
“néo se aplica” e “trabalhadores n&o qualificados” e entre os “trabalhadores ndo qualificados” e os “operario,
artifices e trabalhadores similares”. Amodalidade “n&o se aplica” refere-se a individuos sem actividade econémica
(inactivos), e individuos a procura do primeiro emprego.

Avaliando de que forma estes erros de contetido tém influéncia sobre os resultados dos Censos, podemos observar
o primeiro quadro, onde constatamos que o efeito dos erros raramente ultrapassa um ponto percentual. Para o
total do pais, apenas na modalidade “agricultores e trabalhadores qualificados da agricultura e pesca” apresenta
um diferencga entre as frequéncias relativas da estimacao e dos Censos, superior a um ponto percentual,
estimando-se que a proporgéao de individuos classificados nesta modalidade estejam subavaliados em -1,12 pontos
percentuais.

A nivel de NUTS Il, destaca-se a regido do Centro, por ser a Unica a apresentar valores fora das margens de erro
da estimacao, mostrando haver desvios n&o nulos nos resultados censitarios, originado por erros de classificacao.
Em sentido contrario destacam-se as NUTS Il de Lisboa e dos Agores, onde nenhuma modalidade apresenta uma
diferenca superior a um ponto percentual.

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

Situacao na profissao

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % % relativos %
Portugal
Patrdo/empregador 486100 544629 4,76 5,37 -0,61 0,3
Trabalhador por conta propria 298474 375693 2,92 3,70 -0,78 0,2
Trabalhador por conta de outrém 4009830 3936047 39,25 38,81 0,44 0,6
Trabalhador familiar ndo remunerado 37491 51808 0,37 0,51 -0,14 0,1
A cumprir servigo militar obrigatério 3971 4429 0,04 0,04 0,00 0,0
Membro activo de cooperativa 3318 896 0,03 0,01 0,02 0,0
Outra situagao 45504 17692 0,45 0,17 0,28 0,1
Néo se aplica 5331559 5211070 52,19 51,38 0,81 0,6
Norte
Patrdo/empregador 176742 197597 4,84 5,47 -0,63 0,5
Trabalhador por conta propria 105105 133867 2,88 3,70 -0,82 0,3
Trabalhador por conta de outrém 1428448 1387136 39,14 38,38 0,76 1,3
Trabalhador familiar ndo remunerado 15735 13413 0,43 0,37 0,06 0,2
A cumprir servigo militar obrigatério 1422 2158 0,04 0,06 -0,02 0,0
Membro activo de cooperativa 872 0,02
Outra situagé@o 13621 9582 0,37 0,27 0,10 0,2
Nao se aplica 1907695 1870438 52,27 51,75 0,52 1,1
Centro
Patrédo/empregador 113743 162229 4,91 7,08 -2,17 0,7
Trabalhador por conta propria 82055 113411 3,54 4,95 -1,41 0,4
Trabalhador por conta de outrém 828621 802813 35,79 35,02 0,77 1,2
Trabalhador familiar ndo remunerado 12373 27676 0,53 1,21 -0,68 0,4
A cumprir servigo militar obrigatério 1161 1551 0,05 0,07 -0,02 0,0
Membro activo de cooperativa 545 0,02
Outra situagao 10013 4533 0,43 0,20 0,23 0,1
Néo se aplica 1266455 1180366 54,71 51,49 3,22 1,2
Patrdo/empregador 123031 111367 4,69 4,23 0,46 0,3
Trabalhador por conta propria 57179 66552 2,18 2,53 -0,35 0,2
Trabalhador por conta de outrém 1154302 1152335 44,02 43,79 0,23 1,0
Trabalhador familiar ndo remunerado 4180 3682 0,16 0,14 0,02 0,1
A cumprir servigo militar obrigatério 687 390 0,03 0,01 0,02 0,0
Membro activo de cooperativa 1201 896 0,05 0,03 0,02 0,0
Outra situagao 14925 2508 0,57 0,10 0,47 0,0
Nao se aplica 1266556 1293930 48,30 49,17 -0,87 1,0
Patrdo/empregador 33802 37050 4,44 4,91 -0,47 0,7
Trabalhador por conta propria 24222 29168 3,18 3,86 -0,68 0,4
Trabalhador por conta de outrém 280136 279893 36,80 37,07 -0,27 1,3
Trabalhador familiar ndo remunerado 2372 5352 0,31 0,71 -0,40 0,3
A cumprir servigo militar obrigatério 355 330 0,05 0,04 0,01 0,0
Membro activo de cooperativa 445 0,06
Outra situagao 3877 707 0,51 0,09 0,42 0,1
Nao se aplica 416051 402546 54,65 53,31 1,34 1,4
Patrdo/empregador 22630 19443 5,82 5,12 0,70 0,9
Trabalhador por conta propria 15606 20135 4,01 5,31 -1,30 0,6
Trabalhador por conta de outrém 146886 145273 37,78 38,28 -0,50 1,9
Trabalhador familiar ndo remunerado 1084 1684 0,28 0,44 -0,16 0,2
A cumprir servigo militar obrigatério 105 0,03
Membro activo de cooperativa 116 0,03
Outra situagao 1688 361 0,43 0,10 0,33 0,1
Néo se aplica 200703 192562 51,62 50,75 0,87 1,8
Patrdo/empregador 7277 7225 3,05 3,11 -0,06 0,7
Trabalhador por conta propria 7848 5301 3,29 2,28 1,01 0,7
Trabalhador por conta de outrém 80754 81154 33,89 34,89 -1,00 2,0
Trabalhador familiar ndo remunerado 711 0,30
A cumprir servigo militar obrigatério 150 0,06
Membro activo de cooperativa 77 0,03
Outra situagao 624 0,26
Nao se aplica 140870 138900 59,11 59,72 -0,61 2,2
Patrédo/empregador 8875 9717 3,68 4,10 -0,42 1,3
Trabalhador por conta propria 6459 7259 2,68 3,07 -0,39 1,1
Trabalhador por conta de outrém 90683 87443 37,60 36,94 0,66 2,3
Trabalhador familiar ndo remunerado 1036 0,43
A cumprir servigo militar obrigatério 91 0,04
Membro activo de cooperativa 62 0,03
Outra situagao 756 0,31
Néo se aplica 133229 132328 55,24 55,89 -0,65 2,3




Portugal

Qualidade

Trabalhador por
conta de outrém

Outras modalidades

Nao aplica

Unidades
erradamente
incluidas

Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem
% linha

% coluna
Frequéncia
Percentagem

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

{rabalhador p'or Outras modalidades Nao se aplica Unidades omitidas Total
conta de outrém

3407033 212110 199151 117752 3936047
32,41 2,01 1,89 1,12 37,45
86,56 5,39 5,06 2,99
86,30 22,66 3,74 39,87

167332 621774 187078 18964 995147
1,59 5,90 1,78 0,18 9,46
16,81 62,48 18,80 1,91
4,24 66,42 3,51 6,42
202803 88412 4761257 158597 5211070
1,93 0,84 45,30 1,51 49,58
3,89 1,70 91,37 3,04
5,14 9,44 89,30 53,70
170767 13831 184446 0 369044
1,62 0,12 1,75 0,00 3,51
46,27 3,75 49,98 0,00
4,33 1,48 3,46 0,00

3947935 936127 5331932 295313 10511307

37,56 8,92 50,73 2,81 100,00

G = 3874629

4408249

x100 =87,89

O indice de consisténcia global da variavel “situacao na profissao” estima que 87,89% das respostas estejam
correctamente classificadas, o que indica, apesar do elevado valor do indice, haver alguns problemas na interpretagao
da pergunta. O quadro de dupla entrada permite-nos também concluir que, 86,56% dos trabalhadores estimados
como sendo por conta de outrém, foram recenseados correctamente.

A'influéncia dos erros de conteldo sobre os resultados dos Censos € minima, sendo que a maior diferencga entre
os Censos e a estimacgédo surge na NUTS Il dos Acores, onde se estima que tenham subavaliado em menos um
ponto percentual a proporgéo de trabalhadores por conta de outrém; a “contrapartida” desta subavaliagado existe
uma sobreavaliagdo nos trabalhadores por conta prépria. As NUTS Il que mais se aproximam do erro nulo nas
diferentes modalidades da variavel, sao Lisboa e a Madeira, uma vez que apresentam o conjunto de diferengas

menores entre as frequéncias relativas da estimacao e dos Censos.

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

Numero de horas de trabalho

Diferenca dos

Zona Geografica Censos Estimagéao
Censos valores
Modalidade % % relativos %
Portugal
1 a 4 horas de trabalho semanal 22906 8382 0,22
5 a 14 horas de trabalho semanal 150004 43444 1,47 0,43 1,04 0,1
15 a 29 horas de trabalho semanal 226355 198207 2,22 1,95 0,27 0,2
30 a 34 horas de trabalho semanal 156555 126020 1,53 1,24 0,29 0,1
35 a 39 horas de trabalho semanal 844212 722634 8,26 7,12 1,14 0,4
40 a 44 horas de trabalho semanal 2345659 2776211 22,96 27,37 -4,41 0,7
45 horas de trabalho semanal, ou mais 1138997 1056296 11,15 10,41 0,74 0,4
Néo se aplica 5331559 5211070 52,19 51,38 0,81 0,6
Norte
1 a 4 horas de trabalho semanal 6496 2559 0,18 0,07 0,11 0,0
5 a 14 horas de trabalho semanal 45343 13422 1,24 0,37 0,87 0,1
15 a 29 horas de trabalho semanal 73244 67215 2,01 1,86 0,15 0,4
30 a 34 horas de trabalho semanal 46756 39241 1,28 1,09 0,19 0,1
35 a 39 horas de trabalho semanal 241588 150873 6,62 4,17 2,45 0,5
40 a 44 horas de trabalho semanal 929697 1138034 25,47 31,49 -6,02 1,5
45 horas de trabalho semanal, ou mais 398821 332408 10,93 9,20 1,73 0,8
Nao se aplica 1907695 1870438 52,27 51,75 0,52 1,1
Centro
1 a 4 horas de trabalho semanal 4541 2411 0,20 0,11 0,09 0,0
5 a 14 horas de trabalho semanal 26604 11050 1,15 0,48 0,67 0,1
15 a 29 horas de trabalho semanal 47867 54793 2,07 2,39 -0,32 0,3
30 a 34 horas de trabalho semanal 30971 35073 1,34 1,53 -0,19 0,3
35 a 39 horas de trabalho semanal 169757 184153 7,33 8,03 -0,70 1,0
40 a 44 horas de trabalho semanal 510351 550762 22,05 24,02 -1,97 1,2
45 horas de trabalho semanal, ou mais 258420 273972 11,16 11,95 -0,79 1,1
Néo se aplica 1266455 1180366 54,71 51,49 3,22 1,2
1 a 4 horas de trabalho semanal 8805 1226 0,34 0,05 0,29 0,0
5 a 14 horas de trabalho semanal 58291 13989 2,22 0,53 1,69 0,1
15 a 29 horas de trabalho semanal 73140 49054 2,79 1,86 0,93 0,2
30 a 34 horas de trabalho semanal 55260 37871 2,11 1,44 0,67 0,2
35 a 39 horas de trabalho semanal 279143 230445 10,65 8,76 1,89 0,7
40 a 44 horas de trabalho semanal 562772 700249 21,46 26,61 -5,15 1,1
45 horas de trabalho semanal, ou mais 318094 304897 12,13 11,59 0,54 0,8
Nao se aplica 1266556 1293930 48,30 49,17 -0,87 1,0
1 a 4 horas de trabalho semanal 1477 964 0,19 0,13 0,06 0,1
5 a 14 horas de trabalho semanal 9124 3455 1,20 0,46 0,74 0,1
15 a 29 horas de trabalho semanal 13638 13310 1,79 1,76 0,03 0,4
30 a 34 horas de trabalho semanal 9955 5053 1,31 0,67 0,64 0,2
35 a 39 horas de trabalho semanal 68443 68608 8,99 9,09 -0,10 1,3
40 a 44 horas de trabalho semanal 165544 194819 21,75 25,80 -4,05 1,5
45 horas de trabalho semanal, ou mais 77028 66290 10,12 8,78 1,34 1,2
Néo se aplica 416051 402546 54,65 53,31 1,34 1,4
1 a 4 horas de trabalho semanal 862 388 0,22 0,10 0,12 0,1
5 a 14 horas de trabalho semanal 5666 1130 1,46 0,30 1,16 0,2
15 a 29 horas de trabalho semanal 8312 6962 2,14 1,83 0,31 0,5
30 a 34 horas de trabalho semanal 6060 2013 1,56 0,53 1,03 0,3
35 a 39 horas de trabalho semanal 31485 34125 8,10 8,99 -0,89 1,2
40 a 44 horas de trabalho semanal 89360 88988 22,98 23,45 -0,47 1,7
45 horas de trabalho semanal, ou mais 46370 53292 11,93 14,04 -2,11 1,2
Nao se aplica 200703 192562 51,62 50,75 0,87 1,8
1 a 4 horas de trabalho semanal 313 834 0,13 0,36 -0,23 0,3
5 a 14 horas de trabalho semanal 2204 399 0,92 0,17 0,75 0,2
15 a 29 horas de trabalho semanal 4636 3152 1,95 1,36 0,59 0,5
30 a 34 horas de trabalho semanal 3322 1781 1,39 0,77 0,62 0,3
35 a 39 horas de trabalho semanal 26600 25736 11,16 11,07 0,09 1,6
40 a 44 horas de trabalho semanal 40454 46510 16,98 20,00 -3,02 2,4
45 horas de trabalho semanal, ou mais 19912 15269 8,36 6,56 1,80 1,3
Néo se aplica 140870 138900 59,11 59,72 -0,61 2,2
1 a4 horas de trabalho semanal 412 0,17
5 a 14 horas de trabalho semanal 2772 1,15
15 a 29 horas de trabalho semanal 5518 3721 2,29 1,57 0,72 0,5
30 a 34 horas de trabalho semanal 4231 4989 1,75 2,11 -0,36 0,9
35 a 39 horas de trabalho semanal 27196 28693 11,28 12,12 -0,84 2,5
40 a 44 horas de trabalho semanal 47481 56849 19,69 24,01 -4,32 2,0
45 horas de trabalho semanal, ou mais 20352 10167 8,44 4,29 4,15 1,0
Nao se aplica 133229 132328 55,24 55,89 -0,65 23




INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal Censos
.. 35 a 39 horas | 40 a 44 horas & HCIEDCE .
Inquérito de de trabalho de trabalho trabalho Outras Nio se aplica Unidades
Qualidade semanal ou modalidades P omitidas
semanal semanal )
mais
Frequéncia 369951 160477 43204 90220 38620 20163 722634
35 a 39 horas
de trabalho Percentagem 3,52 1,53 0,41 0,85 0,37 0,19 6,87
% linha 51,19 22,21 5,98 12,48 5,34 2,79
semanal
% coluna 44,61 6,74 3,70 17,78 0,72 6,83
40 a 44 hor Frequéncia 296513 1626285 479049 133024 162220 79120 2776211
d:traba‘l’his Percentagem 2,82 15,47 4,56 1,26 1,54 0,75 26,41
— % linha 10,68 58,58 17,26 4,79 5,84 2,85
% coluna 35,75 68,34 41,03 26,21 3,04 26,79
45 horas de WECEIELVE] 57222 336742 514888 48960 72079 26405 1056296
trabalho Percentagem 0,54 3,20 4,90 0,46 0,69 0,25 10,05
EEIQELEIRCVE | % linha 5,42 31,88 48,74 4,64 6,82 2,50
mais % coluna 6,90 14,15 44,10 9,65 1,35 8,94
Frequéncia 35134 48501 22493 145589 113310 11028 376053
Outras Percentagem 0,33 0,47 0,21 1,38 1,07 0,10 3,58
CLEIRELR SN % linha 9,34 12,90 5,98 38,72 30,13 2,93
% coluna 4,24 2,04 1,93 28,69 2,13 3,73
Frequéncia 43641 113745 61459 72369 4761257 158597 5211070
N3o se aplica Percentagem 0,42 1,08 0,58 0,69 45,30 1,51 49,58
- % linha 0,84 2,18 1,18 1,39 91,37 3,04
% coluna 5,26 4,78 5,26 14,26 89,30 53,70
Unidades Frequéncia 26856 94065 46388 17288 184446 0 369044
Percentagem 0,26 0,89 0,44 0,16 1,75 0,00 3,51
erradamente )
. . % linha 7,28 25,49 12,57 4,68 49,98 0,00
incluidas
% coluna 3,24 3,95 3,97 3,41 3,46 0,00
Frequéncia 829316 2379815 1167480 507452 5331932 295313 10511307
Percentagem 7,89 22,64 11,11 4,83 50,73 2,81 100,00
2606712
G.=——x100=59,13
4408252

O “numero de horas de trabalho”, tera sido a questdo que mais incertezas causou aos individuos recenseados,
estimando-se que apenas 59,13% tenham sido correctamente classificados. No entanto, assim como na
generalidade das questdes (variaveis) quantitativas dos Censos, a maioria dos erros ocorrem nas modalidades
anterior e posterior, o que indica haver incerteza na resposta a dar, e ndo um erro de mau preenchimento, por
exemplo por néo se entender a questéo.

Como se pode observar no quadro de dupla entrada, quando se somam as modalidades anterior e posterior a
modalidade “40 a 44 horas...”, obtemos 86,52% dos individuos estimados como tendo trabalhado 40 a 44 horas,
havendo 5,84% destes individuos que deveriam ter respondido a questado, mas que foram classificados nos Censos
como inactivos ou a procura de primeiro emprego (modalidade, “ndo se aplica”), e 2,85% dos individuos n&do foram
recenseados, ou seja, existe 4,79% de individuos que disseram ter trabalhado menos do que 34 horas, tendo
efectivamente trabalhado entre 40 a 44 horas; este € um valor menos positivo em termos da qualidade das respostas.
O mesmo pensamento é aplicavel as restantes modalidades, originando alguns erros relevantes nos resultados
dos Censos, como se podera verificar no primeiro quadro.

Assim, pode afirmar-se que os erros de conteudo causaram uma subavaliagédo da proporc¢éo de individuos que
trabalham entre 40 a 44 horas semanais, tanto a nivel de Portugal como de NUTS Il; ou seja, os Censos, mesmo
atendendo ao erro de cobertura que vai no sentido da sobrecobertura, subestima o niumero de horas que os
portugueses trabalharam, sendo o valor dessa subavaliagédo de -4,41 pontos percentuais na modalidade “40 a 44
horas ...”. Para esta modalidade, destacam-se as NUTS Il do Norte e de Lisboa, respectivamente com -6,02 e
-5,15 pontos percentuais, como sendo aquelas que apresentam maiores diferengas entre as frequéncias relativas
dos Censos e da estimacéo.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Ndimero de trabalhadores na empresa

Dif d
Zona Geografica Censos Estimacgao frerenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Um trabalhador 306003 549850 3,00 5,42 -2,42 0,2
2 a 4 trabalhadores 984468 843148 9,64 8,31 1,33 0,3
5 a9 trabalhadores 676765 667448 6,62 6,58 0,04 0,2
10 a 99 trabalhadores 1552528 1489829 15,20 14,69 0,51 0,4
100 a 499 trabalhadores 701259 725359 6,86 7,15 -0,29 0,3
500 ou mais trabalhadores 663665 655559 6,50 6,46 0,04 0,4
Néo se aplica 5331559 5211070 52,19 51,38 0,81 0,6
Norte
Um trabalhador 107672 197372 2,95 5,46 -2,51 0,4
2 a 4 trabalhadores 350266 286647 9,60 7,93 1,67 0,6
5 a 9 trabalhadores 244499 247671 6,70 6,85 -0,15 0,4
10 a 99 trabalhadores 600437 571318 16,45 15,81 0,64 1,0
100 a 499 trabalhadores 239882 251699 6,57 6,96 -0,39 0,6
500 ou mais trabalhadores 199189 189045 5,46 5,23 0,23 0,9
Néo se aplica 1907695 1870438 52,27 51,75 0,52 1,1
Centro
Um trabalhador 83917 150606 3,62 6,57 -2,95 0,5
2 a 4 trabalhadores 235932 247341 10,19 10,79 -0,60 0,9
5 a 9 trabalhadores 147017 148464 6,35 6,48 -0,13 0,4
10 a 99 trabalhadores 318799 286733 13,77 12,51 1,26 0,7
100 a 499 trabalhadores 153470 139520 6,63 6,09 0,54 0,5
500 ou mais trabalhadores 109376 139549 4,72 6,09 -1,37 0,9
Néo se aplica 1266455 1180366 54,71 51,49 3,22 1,2
Um trabalhador 59320 112850 2,26 4,29 -2,03 0,3
2 a 4 trabalhadores 227365 172217 8,67 6,54 2,13 0,4
5 a 9 trabalhadores 171186 155208 6,53 5,90 0,63 0,4
10 a 99 trabalhadores 401211 415229 15,30 15,78 -0,48 0,6
100 a 499 trabalhadores 215607 230585 8,22 8,76 -0,54 0,5
500 ou mais trabalhadores 280816 251641 10,71 9,56 1,15 0,6
Néo se aplica 1266556 1293930 48,30 49,17 -0,87 1,0
Um trabalhador 24689 44409 3,24 5,88 -2,64 0,5
2 a 4 trabalhadores 84941 70061 11,16 9,28 1,88 1,0
5 a 9 trabalhadores 53571 56910 7,04 7,54 -0,50 0,7
10 a 99 trabalhadores 103997 96540 13,66 12,79 0,87 1,0
100 a 499 trabalhadores 43027 51281 5,65 6,79 -1,14 0,7
500 ou mais trabalhadores 34984 33299 4,60 4,41 0,19 0,7
Néo se aplica 416051 402546 54,65 53,31 1,34 1,4
Um trabalhador 15893 24532 4,09 6,46 -2,37 0,7
2 a 4 trabalhadores 45801 35308 11,78 9,30 2,48 1,1
5 a 9 trabalhadores 32009 31207 8,23 8,22 0,01 1,0
10 a 99 trabalhadores 55372 55723 14,24 14,68 -0,44 1,4
100 a 499 trabalhadores 20780 21346 5,34 5,63 -0,29 0,8
500 ou mais trabalhadores 18260 18781 4,70 4,95 -0,25 1,2
Nao se aplica 200703 192562 51,62 50,75 0,87 1,8
Um trabalhador 7943 9008 3,33 3,87 -0,54 0,8
2 a 4 trabalhadores 21593 16240 9,06 6,98 2,08 1,4
5 a 9 trabalhadores 13936 12902 5,85 5,565 0,30 0,9
10 a 99 trabalhadores 33333 31434 13,99 13,52 0,47 1,5
100 a 499 trabalhadores 13311 16562 5,59 7,12 -1,53 1,3
500 ou mais trabalhadores 7325 7535 3,07 3,24 -0,17 1,0
Nao se aplica 140870 138900 59,11 59,72 -0,61 2,2
Um trabalhador 6569 11073 2,72 4,68 -1,96 1,4
2 a 4 trabalhadores 18570 15334 7,70 6,48 1,22 1,4
5 a 9 trabalhadores 14547 15085 6,03 6,37 -0,34 1,2
10 a 99 trabalhadores 39379 32852 16,33 13,88 2,45 1,2
100 a 499 trabalhadores 15182 14366 6,29 6,07 0,22 1,3
500 ou mais trabalhadores 13715 15709 5,69 6,64 -0,95 1,6
Nao se aplica 133229 132328 55,24 55,89 -0,65 23
see CENSOS
<-e2/0/0/1
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Portugal

Inquérito de 100 a 499 500 ou mais
Qualidade _ 2 a 4 trabalhadores | 5 a9 trabalhadores [10 a 99 trabalhadores| trabalhadores trabalhadores

INQUERITO DE QUALIDADE

Censos

Frequéncia 496701 85434 44001 6888 11038
Percentagem 4,73 0,81 0,42 0,07 0,11
@ trabaihadores sy 58,91 10,13 5,22 0,82 1,31
% coluna 48,99 12,45 2,86 0,99 1,76
Frequéncia 121443 322224 110698 14360 15314
Percentagem 1,16 3,07 1,05 0,14 0,15
2 a8 trabaihadores s 18,20 48,28 16,59 2,15 2,29
% coluna 11,98 46,95 7,20 2,05 2,44
Frequéncia 63195 147232 973937 120702 81271
Percentagem 0,60 1,40 9,27 1,15 0,77
R EEEES o inha 424 9,88 65,37 8,10 546
% coluna 6,23 21,45 63,37 17,27 12,94
Frequéncia 20280 14786 148370 375556 116197
100 a 499 Percentagem 0,19 0,14 1,41 3,57 1,11
trabalhadores % linha 2,80 2,04 20,45 51,78 16,02
% coluna 2,00 2,15 9,65 53,73 18,50
Frequéncia 18663 22826 102342 116574 353848
500 ou mais Percentagem 0,18 0,22 0,97 1,11 3,37
trabalhadores % linha 2,85 3,48 15,61 17,78 53,98
% coluna 1,84 3,33 6,66 16,68 56,35
Frequéncia 157904 23535 30402 8755 5490
. Percentagem 1,50 0,22 0,29 0,08 0,05
Outras modalidades iy 28,72 4,28 5,53 1,59 1,00
% coluna 15,57 3,43 1,98 1,25 0,87
Frequéncia 96933 39070 67442 28195 25138
= . Percentagem 0,92 0,37 0,64 0,27 0,24
Ndo se aplica  [rhratig 1,86 075 1,29 0,54 048
% coluna 9,56 5,69 4,39 4,03 4,00
Unidades Frequéncia 38717 31249 59594 27940 19702
e Percentagem 0,37 0,30 0,57 0,27 0,19
incluidas % linha 10,49 8,47 16,15 7,57 5,34
% coluna 3,82 4,55 3,88 4,00 3,14
Frequéncia 1013836 686355 1536788 698970 627998
Percentagem 9,65 6,53 14,62 6,65 5,97

Portugal

Inquérito de Qualidade _ Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 53946 125877 19264 843148
Percentagem 0,51 1,20 0,18 8,02
2 a 4 trabalhadores % linha 6.40 14.93 228
% coluna 16,85 2,36 6,52
Frequéncia 24634 35850 22924 667448
Percentagem 0,23 0,34 0,22 6,35
5 a 9 trabalhadores % linha 3.69 537 3.43
% coluna 7,70 0,67 7,76
Frequéncia 8699 57185 37608 1489829
Percentagem 0,08 0,54 0,36 14,17
10 a 99 trabalhadores % linha 0.58 3.84 252
% coluna 2,72 1,07 12,74
Frequéncia 732 27200 22238 725359
Percentagem 0,01 0,26 0,21 6,90
100 a 499 trabalhadores % linha 0.10 3.75 3.07
% coluna 0,23 0,51 7,53
Frequéncia 1209 19601 20495 655559
500 ou mais Percentagem 0,01 0,19 0,19 6,24
trabalhadores % linha 0,18 2,99 3,13
% coluna 0,38 0,37 6,94
Frequéncia 189063 120515 14187 549850
) Percentagem 1,80 1,15 0,13 5,23
Outras modalidades % linha 34.38 21,92 258
% coluna 59,06 2,26 4,80
Frequéncia 34437 4761257 158597 5211070
~ . Percentagem 0,33 45,30 1,51 49,58
Néo se aplica % linha 0,66 91,37 3,04
% coluna 10,76 89,30 53,70
Frequéncia 7395 184446 0 369044
ULIGELESRERELIENIEM - Percentagem 0,07 1,75 0,00 3,51
incluidas % linha 2,00 49,98 0,00
% coluna 2,31 3,46 0,00
Frequéncia 320115 5331932 295313 10511307
Percentagem 3,05 50,73 2,81 100,00

~
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INQUERITO DE QUALIDADE

2711329

.= x100=61,51
4408249

A questado do “numero de trabalhadores na empresa” suscitou grandes duvidas na sua resposta, estimando-se
que apenas 61,51% dos individuos tenham sido correctamente classificados. Como nas restantes questdes
quantitativas dos Censos, também nesta se vé que a maior parte dos erros ocorrem na modalidade anterior ou
posterior a que deveria ser assinalada. Surgem no entanto mais dois fendmenos com significado: o primeiro
acontece entre as modalidades “10 a 99 trabalhadores” e “500 ou mais trabalhadores”, o que indica que em
empresas de grande dimenséo existe maior dificuldade na determinag&o do nimero de trabalhadores da empresa.

Outro fendbmeno relevante acontece entre as modalidades “nao se aplica” (individuos sem actividade econdémica
ou a procura de primeiro emprego), e “2 a 4 trabalhadores”, fenémeno este um pouco dificil de interpretar em face
destes dados, mas podendo dizer-se que, para empresas de pequena dimensao, muitas pessoas tém divida em
considerarem-se como sendo ou n&o trabalhadoras.

Em termos dos resultados dos Censos e a nivel de Portugal, podemos constatar que os erros de contetudo
causaram a sobreavaliacdo em 1,33 pontos percentuais, da proporgéo de individuos a trabalharem em empresas
de “2 a 4 trabalhadores”, sendo este, conjuntamente com a subavaliacdo da modalidade “um trabalhador”, os
fendmenos mais relevantes. Fendmenos igualmente idénticos em todas as NUTS Il, embora com dimensées
diferentes, com a excepgéo do Centro onde os erros de conteudo causaram uma subavaliagdo na modalidade “2
a 4 trabalhadores”.

Geral da Pop
Geral da




INQUERITO DE QUALIDADE

Principal meio de vida

Diferenca dos

Zona Geografica . ~ Censos Estimacao
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %
Trabalho 4552078 4530124 44,56 44,67 -0,11 0,6
Subsidio de doenga, acidente, etc. 36399 37411 0,36 0,37 -0,01 0,0
Subsidio de desemprego 189301 145666 1,85 1,44 0,41 0,1
Outros subsidios 19362 11848 0,19 0,12 0,07 0,0
Rendimento minimo garantido 45208 41056 0,44 0,40 0,04 0,1
Penséo/reforma 2005074 1965812 19,63 19,38 0,25 0,6
Rendimento de propriedade ou empresa 54833 54705 0,54 0,54 0,00 0,1
Apoio social 19579 15247 0,19 0,15 0,04 0,0
A cargo da familia 3168619 3267795 31,02 32,22 -1,20 0,4
Outros Casos 125794 72600 1,23 0,72 0,51 0,1
Trabalho 1625918 1590964 44,55 44,02 0,53 1,2
Subsidio de doenga, acidente, etc. 15882 17859 0,44 0,49 -0,05 0,1
Subsidio de desemprego 76729 51448 2,10 1,42 0,68 0,2
Outros subsidios 6673 2664 0,18 0,07 0,11 0,0
Rendimento minimo garantido 18752 20898 0,51 0,58 -0,07 0,1
Pensao/reforma 642731 625697 17,61 17,31 0,30 1,0
Rendimento de propriedade ou empresa 19776 22217 0,54 0,61 -0,07 0,2
Apoio social 7100 6005 0,19 0,17 0,02 0,1
A cargo da familia 1191907 1261949 32,66 34,92 -2,26 0,7
Outros Casos 44172 14490 1,21 0,40 0,81 0,1
Trabalho 986325 988674 42,61 43,12 -0,51 1,0
Subsidio de doenga, acidente, etc. 6869 8114 0,30 0,35 -0,05 0,1
Subsidio de desemprego 31508 24016 1,36 1,05 0,31 0,2
Outros subsidios 4046 4078 0,17 0,18 -0,01 0,1
Rendimento minimo garantido 7222 6902 0,31 0,30 0,01 0,1
Pensao/reforma 521148 506599 22,51 22,10 0,41 1,3
Rendimento de propriedade ou empresa 10893 17505 0,47 0,76 -0,29 0,5
Apoio social 4358 3670 0,19 0,16 0,03 0,1
A cargo da familia 713969 713175 30,84 31,11 -0,27 1,1
Outros Casos 28628 19846 1,24 0,87 0,37 0,2
Trabalho 1248556 1258828 47,62 47,83 -0,21 1,1
Subsidio de doenga, acidente, etc. 8216 7274 0,31 0,28 0,03 0,1
Subsidio de desemprego 55558 54979 2,12 2,09 0,03 0,2
Outros subsidios 5606 4386 0,21 0,17 0,04 0,0
Rendimento minimo garantido 9462 8069 0,36 0,31 0,05 0,1
Penséo/reforma 487894 499568 18,61 18,98 -0,37 1,2
Rendimento de propriedade ou empresa 15032 8880 0,57 0,34 0,23 0,1
Apoio social 4669 3736 0,18 0,14 0,04 0,1
A cargo da familia 753392 760266 28,73 28,89 -0,16 0,7
Outros Casos 33676 25675 1,28 0,98 0,30 0,2
Trabalho 317728 323900 41,74 42,90 -1,16 1,3
Subsidio de doenga, acidente, etc. 2301 959 0,30 0,13 0,17 0,1
Subsidio de desemprego 16098 10548 2,1 1,40 0,71 0,3
Outros subsidios 1474 335 0,19 0,04 0,15 0,0
Rendimento minimo garantido 3429 338 0,45 0,04 0,41 0,0
Pensao/reforma 196268 177890 25,78 23,56 2,22 1,5
Rendimento de propriedade ou empresa 3984 378 0,52 0,05 0,47 0,1
Apoio social 1277 661 0,17 0,09 0,08 0,1
A cargo da familia 209785 233377 27,56 30,91 -3,35 1,1
Outros Casos 8916 6659 1,17 0,88 0,29 0,4
Trabalho 177798 176334 45,73 46,47 -0,74 2,0
Subsidio de doenga, acidente, etc. 1247 1692 0,32 0,45 -0,13 0,2
Subsidio de desemprego 5476 3405 1,41 0,90 0,51 0,3
Outros subsidios 811 385 0,21 0,10 0,11 0,1
Rendimento minimo garantido 2045 434 0,53 0,11 0,42 0,1
Pensao/reforma 79286 72537 20,39 19,12 1,27 2,1
Rendimento de propriedade ou empresa 3498 4404 0,90 1,16 -0,26 0,4
Apoio social 727 403 0,19 0,11 0,08 0,1
A cargo da familia 112151 118340 28,84 31,19 -2,35 1,9
Outros Casos 5779 1525 1,49 0,40 1,09 0,2
Trabalho 92433 91770 38,79 39,46 -0,67 2,1
Subsidio de doenga, acidente, etc. 842 376 0,35 0,16 0,19 0,2
Subsidio de desemprego 1669 0,70 0,0
Outros subsidios 330 0,14 0,0
Rendimento minimo garantido 2400 1120 1,01 0,48 0,53 0,3
Penséo/reforma 39182 43727 16,44 18,80 -2,36 2,2
Rendimento de propriedade ou empresa 606 363 0,25 0,16 0,09 0,2
Apoio social 536 773 0,22 0,33 -0,11 0,3
A cargo da familia 98614 93768 41,38 40,32 1,06 2,1
Outros Casos 1699 683 0,71 0,29 0,42 0,2
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Zona Geografica [of -1 EXo 1 Estimaca Diferenca dos Erro-
Censos valores adrio
Modalidade % % relativos % P

Madeira

Trabalho 103320 99654 42,84 42,09 0,75 2,5
Subsidio de doenga, acidente, etc. 1042 1137 0,43 0,48 -0,05 0,3
Subsidio de desemprego 2263 1269 0,94 0,54 0,40 0,4
Outros subsidios 422 0,17 0,0
Rendimento minimo garantido 1898 3296 0,79 1,39 -0,60 0,7
Penséo/reforma 38565 39792 15,99 16,81 -0,82 1,9
Rendimento de propriedade ou empresa 1044 956 0,43 0,40 0,03 0,3
Apoio social 912 0,38 0,0
A cargo da familia 88801 86921 36,82 36,71 0,11 2,4
Outros Casos 2924 3721 1,21 1,57 -0,36 0,4

Portugal Censos

Inquérito de = o Outras Unidades

Frequéncia 4091811 38431 156704 113536 129642 4530124
Percentagem 38,93 0,37 1,49 1,08 1,23 43,10
% linha 90,32 0,85 3,46 2,51 2,86
% coluna 90,20 1,93 4,92 22,55 43,90
Frequéncia 34063 1812577 29568 42077 47527 1965812
Percentagem 0,32 17,24 0,28 0,40 0,45 18,70
% linha 1,73 92,21 1,50 2,14 2,42
% coluna 0,75 91,09 0,93 8,36 16,09
Frequéncia 155601 46594 2826333 136467 102800 3267795
Percentagem 1,48 0,44 26,89 1,29 0,98 31,09
% linha 4,76 1,43 86,49 4,18 3,15
% coluna 3,43 2,34 88,70 27,10 34,81
Frequéncia 77101 32320 63287 190479 15344 378533
Outras Percentagem 0,73 0,31 0,61 1,77 0,13 3,61
modalidades % linha 20,37 8,54 16,72 50,32 4,05
% coluna 1,70 1,62 1,99 37,83 5,20
Unidades Frequéncia 177611 59946 110501 20986 0 369044
Percentagem 1,69 0,57 1,05 0,19 0,00 3,51
% linha 48,13 16,24 29,94 5,69 0,00
% coluna 3,92 3,01 3,47 4,17 0,00

Total Frequéncia 4536186 1989868 3186392 503549 295313 10511307
Percentagem 43,16 18,93 30,31 4,79 2,81 100,00

Trabalho

Pensaol/reforma

A cargo da familia

erradamente
incluidas

8879431

.= x100=90,17

9846949
Verificando o valor do indice de consisténcia global, podemos constatar que se estima terem sido correctamente
classificados na questao do “principal meio de vida”, 90,17% dos individuos recenseados. No quadro de dupla
entrada, podemos analisar os erros de preenchimento mais importantes. Assim, constata-se que os erros mais
usuais prendem-se com a troca das modalidades “trabalho” por “a cargo da familia” e vice-versa, sendo a magnitude
dos erros semelhante, como se pode observar pelos valores absolutos, ou seja, acabam por se anular.

No primeiro quadro observa-se a influéncia dos erros de conteudo nos resultados dos Censos. A nivel de Portugal,
apenas na modalidade “a cargo da familia” existe evidéncia de erros que influenciam os resultados dos Censos,
estimando-se que originaram uma subavaliacdo em -1,20 pontos percentuais da propor¢do de individuos
recenseados “a cargo da familia”.

A nivel de NUTS Il, destacam-se o Centro, Lisboa e Madeira, por terem diferengas entre as estimativas e os
Censos inferiores a um ponto percentual em todas as modalidades. Os valores mais significativos ocorrem na
modalidade “a cargo da familia”, geralmente no sentido da subavaliagdo, nomeadamente no Norte, Alentejo e
Algarve, mas com a excepgao dos Agores e Madeira, que apresentam diferengcas em sentido contrario.

Os valores do Norte e Alentejo destacam-se, por se constatar que os resultados dos Censos ficam fora das
margens de erro da estimacdo; assim estima-se que no Norte os erros de conteudo tenham originado uma
subavaliagdo dos individuos “a cargo da familia” em -2,26 pontos percentuais e no Alentejo em -3,35 pontos
percentuais.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Local de trabalho ou de estudo

Zona Geografica . = Censos Estimacéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Portugal
Na freguesia de residéncia 2555344 2458355 25,01 24,24 0,77 0,7
Noutra freguesia do concelho de residéncia 1990576 2077244 19,48 20,48 -1,00 0,9
Noutro concelho 1715338 1866943 16,79 18,41 -1,62 0,9
No estrangeiro 70670 51302 0,69 0,51 0,18 0,1
Néo se aplica 3884319 3688419 38,02 36,37 1,65 0,7
Norte
Na freguesia de residéncia 893045 846548 24,47 23,42 1,05 1,3
Noutra freguesia do concelho de residéncia 797963 789888 21,86 21,86 0,00 2,0
Noutro concelho 565084 657310 15,48 18,19 -2,71 1,9
No estrangeiro 26820 23946 0,73 0,66 0,07 0,2
Néo se aplica 1366728 1296499 37,45 35,87 1,58 1,3
Centro
Na freguesia de residéncia 641394 666474 27,71 29,07 -1,36 1,8
Noutra freguesia do concelho de residéncia 430637 466060 18,60 20,33 -1,73 1,9
Noutro concelho 296051 317382 12,79 13,84 -1,05 1,0
No estrangeiro 15784 7780 0,68 0,34 0,34 0,1
Néo se aplica 931100 834883 40,22 36,42 3,80 1,4
Lisboa
Na freguesia de residéncia 520829 440341 19,86 16,73 3,13 0,8
Noutra freguesia do concelho de residéncia 485003 525122 18,50 19,95 -1,45 1,4
Noutro concelho 670554 720357 25,57 27,37 -1,80 1,8
No estrangeiro 19013 15339 0,73 0,58 0,15 0,1
Néo se aplica 926662 930502 35,34 35,36 -0,02 1,2
Na freguesia de residéncia 235311 249096 30,91 32,99 -2,08 2,5
Noutra freguesia do concelho de residéncia 109145 128910 14,34 17,07 -2,73 2,5
Noutro concelho 87102 75818 11,44 10,04 1,40 1,0
No estrangeiro 3714 2324 0,49 0,31 0,18 0,1
Néo se aplica 325988 298898 42,82 39,59 3,23 1,9
Na freguesia de residéncia 137203 134023 35,29 35,32 -0,03 2,1
Noutra freguesia do concelho de residéncia 53821 55387 13,84 14,60 -0,76 1,9
Noutro concelho 45723 49016 11,76 12,92 -1,16 1,4
No estrangeiro 2197 434 0,57 0,11 0,46 0,1
Néo se aplica 149874 140600 38,55 37,05 1,50 2,3
Na freguesia de residéncia 63363 58614 26,59 25,20 1,39 3,0
Noutra freguesia do concelho de residéncia 60983 55938 25,59 24,05 1,54 3,7
Noutro concelho 17751 18992 7,45 8,17 -0,72 2,7
No estrangeiro 529 1091 0,22 0,47 -0,25 0,3
Néo se aplica 95685 97946 40,15 42,11 -1,96 2,7
Na freguesia de residéncia 64199 63259 26,62 26,72 -0,10 3,1
Noutra freguesia do concelho de residéncia 53024 55939 21,98 23,63 -1,65 4,6
Noutro concelho 33073 28068 13,71 11,86 1,85 2,5
No estrangeiro 2613 388 1,08 0,16 0,92 0,2
Nao se aplica 88282 89092 36,60 37,63 -1,03 2,7
A
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal

Noutra
Inquérito de Na freguesia | freguesia do Noutro Outras Nio se aplica Unidades
Qualidade de residéncia | concelho de concelho modalidades P omitidas
residéncia

Frequéncia 1856197 188245 86985 10752 262047 54129 2458355
WERICEESER  Percentagem 17,66 1,79 0,83 0,10 2,49 0,51 23,39
CENEHLELGER % linha 75,51 7,66 3,54 0,44 10,66 2,20
% coluna 75,11 9,24 4,84 17,61 6,81 18,33
Noutra Frequéncia 282011 1556818 91272 5916 85288 55939 2077244
HCLESER N Percentagem 2,68 14,81 0,87 0,06 0,81 0,53 19,76
R % linha 13,58 74,95 4,39 0,28 4,11 2,69
CEICENGERY % coluna 11,41 76,40 5,08 9,69 2,22 18,94
Frequéncia 91281 159253 1479875 9238 64442 62854 1866943
Noutro Percentagem 0,87 1,52 14,08 0,09 0,61 0,60 17,76
concelho % linha 4,89 8,53 79,27 0,49 3,45 3,37
% coluna 3,69 7,82 82,31 15,13 1,67 21,28
Frequéncia 7173 4274 7791 14341 9297 8426 51302
Outras Percentagem 0,07 0,04 0,07 0,14 0,09 0,08 0,49
modalidades BC7ST)F| 13,98 8,33 15,19 27,95 18,12 16,42
% coluna 0,29 0,21 0,43 23,49 0,24 2,85
Frequéncia 153191 56284 59950 9542 3295486 113965 3688419
Percentagem 1,46 0,54 0,57 0,09 31,35 1,08 35,09
% linha 4,15 1,53 1,63 0,26 89,35 3,09
% coluna 6,20 2,76 3,33 15,63 85,64 38,59
Frequéncia 81408 72871 72162 11272 131332 0 369044
Percentagem 0,77 0,69 0,69 0,11 1,25 0,00 3,51
% linha 22,06 19,75 19,55 3,05 35,59 0,00
% coluna 3,29 3,58 4,01 18,46 3,41 0,00
Frequéncia 2471261 2037745 1798036 61060 3847893 295313 10511307
Percentagem 23,51 19,39 17,11 0,58 36,61 2,81 100,00

Nao se aplica

Unidades
erradamente
incluidas

4907231

.=—x100=283,86

5851422
Respondiam a questao do “local de trabalho ou de estudo”, os individuos que frequentavam o ensino basico-1°
ciclo ou um nivel superior, ou tinham um emprego.

Estima-se que foram correctamente classificados nesta questao 83,66% dos individuos, valor dado pelo indice de
consisténcia global. Ao observar-se o quadro de dupla entrada, constata-se que existem erros absolutos
significativos entre as modalidades “n&o se aplica” e “na freguesia de residéncia”, mas, uma vez que este fenomeno
pode derivar de mais do que um factor, o qual ndo se consegue analisar neste quadro ('®, a andlise centrar-se-a
nos restantes erros.

Assim, podemos constatar trés erros principais, os quais sdo: individuos que foram classificados “noutra freguesia
do concelho...” e deveriam ter sido “na freguesia...”; individuos que foram classificados “noutra freguesia do
concelho...” e deveriam ter sido “noutro concelho”; e individuos que foram classificados “na freguesia...” e deveriam
ter sido “noutra freguesia do concelho...”.

No primeiro quadro, verificamos a influéncia destes erros de conteldo nos resultados dos Censos. Assim, para
Portugal, podemos constatar que a propor¢ao de pessoas a deslocarem-se para outra freguesia do municipio, ou
outro municipio, seja superior a que foi efectivamente recenseada, e que a proporgéo de pessoas recenseadas
que trabalham ou estudam “na freguesia...” seja inferior. No entanto, nao existe uma evidéncia clara sobre este
fendmeno, uma vez que, num intervalo de confianca de 95%, os valores recenseados ficam dentro das margens de
erro da estimacao.

A nivel de NUTS Il, apenas em Lisboa existe evidéncia, atendendo ao valor do erro-padrao, de que foram recenseados
mais individuos na modalidade “na freguesia...” do que o estimado no ambito do Inquérito de Qualidade, sendo
esse valor de 3,13 pontos percentuais sobre o valor da frequéncia relativa. Destaca-se o Algarve como tendo o
conjunto de diferencas menores entre os Censos e as estimativas, sendo a NUTS Il onde os erros de conteudo
tiveram menos impacto nos resultados dos Censos, ultrapassando um ponto percentual apenas na modalidade
“noutro concelho”.

Outro factor relevante, prende-se com a modalidade “no estrangeiro”, onde se constata a existéncia de desvios
nao nulos no Centro, Algarve e Madeira, respectivamente em 0,34, 0,46 e 0,92 pontos percentuais.

(16)Ver a analise feita na variavel “situagdo das pessoas que n&o trabalharam na semana de 5 a 11 de Margo”.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Principal meio de transporte utilizado para o local de trabalho ou estudo

Zona Geografica Diferenga dos

Censos Estimacgao

Censos Estimacao valores
Modalidade % relativos %
Portugal
Nenhum, vai a pé 1504242 1611673 14,72 15,89 -1,17 0,5
Autocarro 961057 1015557 9,41 10,01 -0,60 0,5
Eléctrico ou metropolitano 37646 26493 0,37 0,26 0,11 0,1
Comboio 194106 172543 1,90 1,70 0,20 0,2
Transporte colectivo da empresa ou da escola 311521 324129 3,05 3,20 -0,15 0,3
Automovel ligeiro, como condutor 2120310 2101607 20,75 20,72 0,03 0,6
Automovel ligeiro, como passageiro 652239 648789 6,38 6,40 -0,02 0,3
Motociclo ou bicicleta 194733 232689 1,91 2,29 -0,38 0,2
Outro Meio 65367 57395 0,64 0,57 0,07 0,1
Nao se aplica 4175026 3951388 40,87 38,96 1,91 0,8
Norte
Nenhum, vai a pé 604348 646961 16,56 17,90 -1,34 1,1
Autocarro 358630 382586 9,83 10,59 -0,76 1,0
Eléctrico ou metropolitano 64 0,00
Comboio 27429 21749 0,75 0,60 0,15 0,2
Transporte colectivo da empresa ou da escola 131940 154166 3,62 4,27 -0,65 0,6
Automovel ligeiro, como condutor 712978 648576 19,54 17,95 1,59 11
Automovel ligeiro, como passageiro 253515 246716 6,95 6,83 0,12 0,6
Motociclo ou bicicleta 74411 102196 2,04 2,83 -0,79 0,4
Outro Meio 15916 14142 0,44 0,39 0,05 0,2
Nao se aplica 1470409 1397099 40,29 38,66 1,63 1,5
Nenhum, vai a pé 309956 352881 13,39 15,39 -2,00 1,2
Autocarro 141580 157180 6,12 6,86 -0,74 0,7
Eléctrico ou metropolitano 39 0,00
Comboio 16268 10749 0,70 0,47 0,23 0,1
Transporte colectivo da empresa ou da escola 66433 81632 2,87 3,56 -0,69 0,7
Automovel ligeiro, como condutor 522213 531437 22,56 23,18 -0,62 1,1
Automovel ligeiro, como passageiro 157445 161768 6,80 7,06 -0,26 0,5
Motociclo ou bicicleta 71966 74308 3,11 3,24 -0,13 0,5
Outro Meio 12575 18026 0,54 0,79 -0,25 0,2
Nao se aplica 1016491 904598 43,91 39,46 4,45 1,4
Nenhum, vai a pé 321244 311812 12,25 11,85 0,40 0,7
Autocarro 349166 372873 13,32 14,17 -0,85 1,1
Eléctrico ou metropolitano 37543 26493 1,43 1,01 0,42 0,3
Comboio 144997 133860 5,563 5,09 0,44 0,8
Transporte colectivo da empresa ou da escola 45612 41018 1,74 1,56 0,18 0,2
Automovel ligeiro, como condutor 563196 587030 21,48 22,31 -0,83 1,2
Automovel ligeiro, como passageiro 137590 135150 5,25 5,14 0,11 0,4
Motociclo ou bicicleta 16693 17946 0,64 0,68 -0,04 0,1
Outro Meio 27283 18850 1,04 0,72 0,32 0,2
Nao se aplica 978737 986629 37,33 37,49 -0,16 1,4
Nenhum, vai a pé 126063 151102 16,56 20,01 -3,45 1,7
Autocarro 37036 29720 4,87 3,94 0,93 0,7
Eléctrico ou metropolitano 0 0,00
Comboio 3698 3633 0,49 0,48 0,01 0,3
Transporte colectivo da empresa ou da escola 28484 21246 3,74 2,81 0,93 0,6
Automovel ligeiro, como condutor 149015 158899 19,57 21,04 -1,47 1,4
Automovel ligeiro, como passageiro 45662 47500 6,00 6,29 -0,29 0,7
Motociclo ou bicicleta 15297 19576 2,01 2,59 -0,58 0,5
Outro Meio 4594 4336 0,60 0,57 0,03 0,2
N&o se aplica 351411 319034 46,16 42,25 3,91 1,7
Nenhum, vai a pé 65857 69509 16,94 18,32 -1,38 1,6
Autocarro 17882 16742 4,60 4,41 0,19 0,7
Eléctrico ou metropolitano 0 0,00
Comboio 1714 2552 0,44 0,67 -0,23 0,3
Transporte colectivo da empresa ou da escola 11875 9363 3,05 2,47 0,58 0,6
Automoével ligeiro, como condutor 91635 99610 23,57 26,25 -2,68 1,8
Automovel ligeiro, como passageiro 26037 21664 6,70 5,71 0,99 0,8
Motociclo ou bicicleta 11369 11443 2,92 3,02 -0,10 0,6
Outro Meio 2078 1626 0,53 0,43 0,10 0,2
Nao se aplica 160371 146951 41,25 38,73 2,52 2,3
Acres |
Nenhum, vai a pé 40067 40144 16,81 17,26 -0,45 2,2
Autocarro 18026 17512 7,56 7,53 0,03 1,9
Eléctrico ou metropolitano 0 0,00
Comboio 0 0,00
Transporte colectivo da empresa ou da escola 13093 5624 5,49 2,42 3,07 0,7
Automovel ligeiro, como condutor 42777 38263 17,95 16,45 1,50 1,5
Automovel ligeiro, como passageiro 17981 24027 7,55 10,33 -2,78 1,4
Motociclo ou bicicleta 3047 4887 1,28 2,10 -0,82 0,8
Outro Meio 2358 416 0,99 0,18 0,81 0,2
Nao se aplica 100962 101707 42,37 43,73 -1,36 2,7
Ay
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INQUERITO DE QUALIDADE

Diferenca dos

Zona Geografica . =~ [of -1 EXo 1 Estimacao
Censos Estimagao valores
Modalidade % % relativos %
Madeira
Nenhum, vai a pé 36707 39264 15,22 16,58
Autocarro 38737 38944 16,06 16,45 -0,39 2,7
Eléctrico ou metropolitano 0 0,00
Comboio 0 0,00
Transporte colectivo da empresa ou da escola 14084 11081 5,84 4,68 1,16 0,9
Automovel ligeiro, como condutor 38496 37792 15,96 15,96 0,00 1,6
Automovel ligeiro, como passageiro 14009 11964 5,81 5,05 0,76 1,1
Motociclo ou bicicleta 1950 2332 0,81 0,99 -0,18 0,6
Outro Meio 563 0,23
Néo se aplica 96645 95369 40,07 40,28 -0,21 2,5

Portugal Censos
o cuams |
condutor passageiro

Frequéncia 1103712 36144 84950 64122
. z Percentagem 10,50 0,34 0,81 0,61
Nenhum, vaiape  Jagen 68,48 2,24 5,27 3,98
% coluna 72,60 3,74 4,07 9,94

Frequéncia 39721 702741 36447 37133
Percentagem 0,38 6,69 0,35 0,35
Autocarro % linha 3,91 69,20 3,59 3,66
% coluna 2,61 72,70 1,75 5,76

Frequéncia 84781 38744 1681622 45478
LU NI EI LI TY | Percentagem 0,81 0,37 16,00 0,43
condutor % linha 4,03 1,84 80,02 2,16
% coluna 5,58 4,01 80,67 7,05

Frequéncia 50310 35202 51093 408646
LU ORI EI LI LY | Percentagem 0,48 0,33 0,49 3,89
passageiro % linha 7,75 5,43 7,88 62,99

% coluna 3,31 3,64 2,45 63,37

Frequéncia 48780 69471 89606 47675
. Percentagem 0,46 0,65 0,84 0,45
Outras modalidades [y, 6,00 8,54 11,02 5,86
% coluna 3,21 7,19 4,30 7,39

Frequéncia 138668 56267 74834 25078
= . Percentagem 1,32 0,54 0,71 0,24
Néo se aplica % linha 3,51 1,42 1,89 0,63
% coluna 9,12 5,82 3,59 3,89

Frequéncia 54368 28063 66134 16767
WL IGELESEHEREIN NI | Percentagem 0,52 0,27 0,63 0,16
incluidas % linha 14,73 7,60 17,92 4,54
% coluna 3,58 2,90 3,17 2,60

Frequéncia 1520339 966632 2084687 644900
Percentagem 14,46 9,20 19,83 6,14

Geral da Pop
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INQUERITO DE QUALIDADE

Portugal
Inquérito de Qualidade | - W  Outras modalidades Unidades omitidas

Frequéncia 44986 238240 39520 1611673
. n Percentagem 0,43 2,27 0,38 15,33
Nenhum, vaia pe Iy 2,79 14,78 245
% coluna 5,27 5,75 13,38
Frequéncia 108124 64844 26548 1015557
Percentagem 1,02 0,62 0,25 9,66
Autocarro % linha 10,65 6,39 2,61
% coluna 12,65 1,56 8,99
Frequéncia 97863 102191 50929 2101607
Automovel ligeiro, como [T el =g} 0,93 0,97 0,48 19,99
condutor % linha 4,66 4,86 2,42
% coluna 11,45 2,47 17,25
Frequéncia 48673 35263 19601 648789
Automovel ligeiro, como [T el =Ny} 0,46 0,34 0,19 6,17
passageiro % linha 7,50 5,44 3,02
% coluna 5,70 0,85 6,64
Frequéncia 475911 62207 19598 813249
. Percentagem 4,52 0,59 0,19 7,73
Outras modalidades % linha 5852 7.65 2.41
% coluna 55,70 1,50 6,64
Frequéncia 48696 3468727 139117 3951388
~ ) Percentagem 0,47 33,00 1,32 37,59
Néo se aplica % linha 1,23 87,79 3,52
% coluna 5,70 83,68 47 11
Frequéncia 30147 173565 0 369044
Unidades erradamente W=Ifer=fiE ey 0,29 1,65 0,00 3,51
incluidas % linha 8,17 47,03 0,00
% coluna 3,53 4,19 0,00
Frequéncia 854399 4145037 295313 10511307
Percentagem 8,12 39,43 2,81 100,00
1.CG. =wx100 =78,46
5531935

A questao do principal meio de transporte suscitou duvidas significativas aos individuos recenseados, uma vez
que se estima terem sido correctamente classificados 78,46% dos individuos. No quadro de dupla entrada, podemos
analisar de que forma os erros de conteudo ocorreram. Assim, constatamos que nao existe um padrao definido,
os erros no preenchimento surgem de forma proporcional em todas as modalidades. Sendo assim, é importante
verificar de que forma os erros de conteudo influenciam os resultados dos Censos.

Olhando para o primeiro quadro, verificamos que a NUTS Il de Lisboa apresenta o conjunto de menores diferencgas
entre as frequéncias relativas dos Censos e das estimativas, ndo havendo nenhuma modalidade que ultrapasse
um ponto percentual. Os valores com maior significado surgem no Alentejo com -3,45 pontos percentuais, na
modalidade “nenhum, vai a p€”, onde se estima que os erros de conteudo originaram uma subavaliagdo do numero
de individuos recenseados deslocando-se por este meio; e nos Agores com 3,07 pontos percentuais, na modalidade
“transporte colectivo da empresa ou da escola”, onde se estima que os erros de conteldo tenham causado a

sobreavaliacéo dos resultado censitarios.

A nivel de Portugal, as diferengas entre os Censos e as estimativas sao bastante reduzidas, aproximando-se do
efeito nulo nas modalidades “automovel ligeiro, como condutor” e “automaével ligeiro, como passageiro”. Salienta-se
apenas a modalidade “nenhum, vai a pé€”, constatando-se que o resultado censitario fica fora das margens de erro
da estimacao, isto €, houve uma subavaliacdo do nimero de individuos nesta modalidade, causado por erros de
conteudo.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Duracédo do trajecto local de residéncial/local de trabalho ou estudo

Diferenca dos

Zona Geografica [of-T EXo 1 Estimagao Erro-
Censos valores padréo
Modalidade % % relativos %
Portugal
Nenhum 363895 400388 3,56 3,95 -0,39 0,3
Até 15 Minutos 2772155 3022393 27,13 29,80 -2,67 0,9
16 a 30 Minutos 1749215 1729252 17,12 17,05 0,07 0,7
31 a 60 Minutos 820184 762202 8,03 7,52 0,51 0,4
61 a 90 Minutos 230881 199598 2,26 1,97 0,29 0,2
Mais de 90 Minutos 104891 77041 1,03 0,76 0,27 0,1
NZo se aplica 4175026 3951388 40,87 38,96 1,91 0,8
Norte
Nenhum 142885 169494 3,92 4,69 -0,77 0,5
Até 15 Minutos 1036462 1117407 28,40 30,92 -2,52 2,2
16 a 30 Minutos 653634 618636 17,91 17,12 0,79 1,4
31 a 60 Minutos 254477 238935 6,97 6,61 0,36 0,9
61 a 90 Minutos 60582 52047 1,66 1,44 0,22 0,2
Mais de 90 Minutos 31191 20572 0,85 0,57 0,28 0,1
N3o se aplica 1470409 1397099 40,29 38,66 1,63 1,5
Centro
Nenhum 91251 98420 3,94 4,29 -0,35 0,7
Até 15 Minutos 710541 812734 30,69 35,45 -4,76 1,8
16 a 30 Minutos 354028 355468 15,29 15,51 -0,22 1,2
31 a 60 Minutos 101632 94613 4,39 4,13 0,26 0,5
61 a 90 Minutos 22768 15559 0,98 0,68 0,30 0,1
Mais de 90 Minutos 18255 11188 0,79 0,49 0,30 0,1
N3o se aplica 1016491 904598 43,91 39,46 4,45 1,4
Nenhum 70748 65563 2,70 2,49 0,21 0,3
Até 15 Minutos 514893 541700 19,64 20,58 -0,94 1,0
16 a 30 Minutos 485997 511695 18,53 19,44 -0,91 1,1
31 a 60 Minutos 391887 364494 14,95 13,85 1,10 0,9
61 a 90 Minutos 132913 122794 5,07 4,67 0,40 0,5
Mais de 90 Minutos 46886 38786 1,79 1,47 0,32 0,3
Nao se aplica 978737 986629 37,33 37,49 -0,16 1,4
Nenhum 30596 27579 4,02 3,65 0,37 0,4
Até 15 Minutos 233375 263819 30,66 34,94 -4,28 2,1
16 a 30 Minutos 98693 97398 12,96 12,90 0,06 1,4
31 a 60 Minutos 31625 35116 4,15 4,65 -0,50 0,5
61 a 90 Minutos 9510 6806 1,25 0,90 0,35 0,3
Mais de 90 Minutos 6050 5294 0,79 0,70 0,09 0,2
Nao se aplica 351411 319034 46,16 42,25 3,91 1,7
Nenhum 14706 21542 3,78 5,68 -1,90 1,0
Até 15 Minutos 133315 144465 34,29 38,07 -3,78 2,5
16 a 30 Minutos 61653 52803 15,86 13,92 1,94 1,6
31 a 60 Minutos 15303 11635 3,94 3,07 0,87 0,6
61 a 90 Minutos 1926 1224 0,50 0,32 0,18 0,2
Mais de 90 Minutos 1544 839 0,40 0,22 0,18 0,2
Nao se aplica 160371 146951 41,25 38,73 2,52 2,3
Nenhum 6175 8011 2,59 3,44 -0,85 1,0
Até 15 Minutos 81871 84155 34,35 36,18 -1,83 2,4
16 a 30 Minutos 39686 34037 16,65 14,63 2,02 2,8
31 a 60 Minutos 8255 3945 3,46 1,70 1,76 0,7
61 a 90 Minutos 1041 363 0,44 0,16 0,28 0,2
Mais de 90 Minutos 321 362 0,13 0,16 -0,03 0,2
Nao se aplica 100962 101707 42,37 43,73 -1,36 2,7
Nenhum 7534 9780 3,12 4,13 -1,01 1,3
Até 15 Minutos 61698 58114 25,58 24,55 1,03 3,1
16 a 30 Minutos 55524 59215 23,02 25,01 -1,99 2,7
31 a 60 Minutos 17005 13465 7,05 5,69 1,36 1,9
61 a 90 Minutos 2141 806 0,89 0,34 0,55 0,2
Mais de 90 Minutos 644 0,27
Nao se aplica 96645 95369 40,07 40,28 -0,21 2,5
see CENSOS
<-e2/0/0/1
XIV Geral da Pop




INQUERITO DE QUALIDADE

Censos
Inquérito de . . 16 a 30 31a60 Outras ~ . Unidades
Frequéncia 1927618 598645 62853 146101 224601 62576 3022393
. . Percentagem 18,34 5,70 0,60 1,38 2,14 0,60 28,75
SIS IMinUESS rygtis 63,78 19,81 2,08 4,83 7.43 2,07
% coluna 73,44 31,48 7,62 20,30 5,42 21,19
Frequéncia 359334 904821 259298 59137 95854 50808 1729252
16 a 30 Percentagem 3,42 8,61 2,47 0,56 0,91 0,48 16,45
Minutos % linha 20,78 52,32 14,99 3,42 5,54 2,94
% coluna 13,69 47,58 31,44 8,22 2,31 17,20
Frequéncia 50026 188129 343385 104206 55983 20474 762202
31a60 Percentagem 0,48 1,79 3,27 0,99 0,53 0,19 7,25
Minutos % linha 6,56 24,68 45,05 13,67 7,34 2,69
% coluna 1,91 9,89 41,63 14,48 1,35 6,93
Frequéncia 99301 54746 85258 289079 126307 22338 677027
Outras Percentagem 0,94 0,52 0,81 2,76 1,21 0,21 6,44
modalidades [EAIME] 14,67 8,09 12,59 42,70 18,66 3,30
% coluna 3,78 2,88 10,34 40,16 3,05 7,56
Frequéncia 106980 97923 43980 94661 3468727 139117 3951388
- . Percentagem 1,02 0,93 0,42 0,90 33,00 1,32 37,59
N3o se aplica [pigs 2,71 2,48 1,11 2,40 87,79 3,52
% coluna 4,08 5,15 5,33 13,15 83,68 47,11
T Frequéncia 81371 57546 29987 26574 173565 0 369044
- Perlcentagem 0,77 0,55 0,29 0,25 1,65 0,00 3,51
| %linha 22,05 15,59 8,13 7,20 47,03 0,00
% coluna 3,10 3,03 3,64 3,69 4,19 0,00
Frequéncia 2624630 1901811 824760 719756 4145037 295313 10511307
Percentagem 24,97 18,09 7,85 6,85 39,43 2,81 100,00
G.= wx 100=61,87
5531937

A questéo da “duragéo do trajecto local de residéncia/local de trabalho ou estudo” foi das perguntas que mais
duvidas levantou aos individuos recenseados no questionario de individuo dos Censos, estimando-se que apenas
61,87% tenham sido correctamente classificados.

No entanto, este valor ndo pode ser analisado linearmente, uma vez que estamos perante uma variavel numérica
que pode suscitar duvidas na sua resposta, nomeadamente porque depende dum valor médio. Assim, quando
analisamos o quadro de dupla entrada, constatamos que ndo existe uma dispersdo significativa nos erros de
conteudo, ou seja, o maior numero de erros ocorre geralmente por se assinalar a modalidade anterior ou a posterior.

Por exemplo, na modalidade “16 a 30 minutos”, estima-se que foram correctamente classificados 52,32% dos
individuos, tendo o maior numero de erros ocorrido nas modalidades anterior e posterior, representando 35,77%,
o que totaliza, conjuntamente com as respostas correctas, 88,09% dos individuos estimados como demorando
“16 a 30 minutos” para o seu local de trabalho ou estudo. Se a este valor retirarmos as unidades omitidas e os
individuos que néo respondem a questdo, obtemos apenas um valor de 3,42% de respostas nas restantes
modalidades, ou seja, verifica-se que os principais erros acontecem nas modalidades anterior e posterior, sendo
os restantes erros, pouco significativos.

Analisando as diferencgas entre os Censos e as estimativas, podemos constatar que grande parte das diferengas
néo ultrapassa um ponto percentual, destacando-se a regido de Lisboa pelo conjunto das modalidades com as
menores diferengas entre as frequéncias relativas da estimagéo e dos Censos. As maiores diferengas ocorrem na
modalidade “até 15 minutos” nas NUTS Il do Centro e Alentejo, onde se constata que o valor censitario fica fora
das margens de erro da estimacéo, evidenciando a existéncia de desvios n&o nulos nesta modalidade. Estima-se
que a subavaliagcdo da proporgao de individuos nesta modalidade seja de -4,76 e -4,28 pontos percentuais,
respectivamente no Centro e Alentejo; esta situagdo é idéntica a observada para o total do pais, sendo a
subavaliacédo na ordem dos -2,67 pontos percentuais.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Religiao

Diferenga dos

Erro-

Zona Geografica

Censos Estimacao

Censos valores padriio

Modalidade % % relativos %
Portugal
Catolica 7263203 7276527 71,09 71,74 -0,65 0,7
Ortodoxa 16544 16010 0,16 0,16 0,00 0,0
Protestante 47325 41666 0,46 0,41 0,05 0,1
QOutra Crista 121056 90324 1,18 0,89 0,29 0,1
Judaica 1740 2537 0,02 0,03 -0,01 0,0
Mugulmana 11736 6537 0,11 0,06 0,05 0,0
Outra néo crista 13652 9083 0,13 0,09 0,04 0,0
Sem religido 339338 242959 3,32 2,40 0,92 0,2
Desconhecido 1641487 1633600 16,07 16,11 -0,04 0,3
N&o se aplica 760166 823022 7,44 8,11 -0,67 0,6
Norte
Catolica 2737941 2770028 75,02 76,64 -1,62 0,9
Ortodoxa 2891 3329 0,08 0,09 -0,01 0,0
Protestante 7041 2988 0,19 0,08 0,11 0,1
Outra Crista 35193 26258 0,96 0,73 0,23 0,2
Judaica 365 373 0,01 0,01 0,00 0,0
Mugulmana 819 373 0,02 0,01 0,01 0,0
QOutra néo crista 2443 1104 0,07 0,03 0,04 0,0
Sem religido 49464 31744 1,36 0,88 0,48 0,3
Desconhecido 639986 647495 17,54 17,92 -0,38 0,6
Nao se aplica 173497 130499 4,75 3,61 1,14 0,7
Catolica 1756805 1775338 75,89 77,44 -1,55 1,3
Ortodoxa 3639 3113 0,16 0,14 0,02 0,1
Protestante 8617 9268 0,37 0,40 -0,03 0,1
QOutra Crista 20480 15268 0,88 0,67 0,21 0,2
Judaica 360 0,02
Mugulmana 600 0,03
Outra nao crista 1511 370 0,07 0,02 0,05 0,0
Sem religido 41768 21453 1,80 0,94 0,86 0,2
Desconhecido 349598 352062 15,10 15,36 -0,26 0,6
N3o se aplica 131588 115707 5,68 5,05 0,63 1,1
Catolica 1647450 1682022 62,83 63,91 -1,08 1,8
Ortodoxa 6036 5560 0,23 0,21 0,02 0,1
Protestante 22177 18034 0,85 0,69 0,16 0,2
Outra Crista 49001 38981 1,87 1,48 0,39 0,2
Judaica 833 2164 0,03 0,08 -0,05 0,1
Mugulmana 9459 5785 0,36 0,22 0,14 0,1
QOutra néo crista 7987 5138 0,30 0,20 0,10 0,1
Sem religido 183285 138993 6,99 5,28 1,71 0,6
Desconhecido 391775 377062 14,94 14,33 0,61 0,7
N&o se aplica 304058 357921 11,60 13,60 -2,00 1,8
Catolica 516235 490557 67,81 64,97 2,84 2,3
Ortodoxa 1181 0,16
Protestante 3811 7406 0,50 0,98 -0,48 0,5
Outra Crista 6723 2643 0,88 0,35 0,53 0,2
Judaica 74 0,01
Mugulmana 190 379 0,02 0,05 -0,03 0,1
Outra néo crista 686 642 0,09 0,09 0,00 0,1
Sem religido 41965 28065 5,51 3,72 1,79 0,6
Desconhecido 105587 114334 13,87 15,14 -1,27 0,9
N3o se aplica 84808 111019 11,14 14,70 -3,56 2,4
Catolica 250895 243086 64,53 64,06 0,47 3,7
Ortodoxa 2087 3463 0,54 0,91 -0,37 0,4
Protestante 4698 3594 1,21 0,95 0,26 0,4
Outra Crista 6844 4355 1,76 1,15 0,61 0,4
Judaica 78 0,02
Mugulmana 585 0,15
QOutra néo crista 703 370 0,18 0,10 0,08 0,1
Sem religido 19615 20410 5,04 5,38 -0,34 1,2
Desconhecido 57047 51755 14,67 13,64 1,03 1,2
N&o se aplica 46266 52426 11,90 13,82 -1,92 3,4
Catolica 176354 149663 74,00 64,35 9,65 54
Ortodoxa 308 0,13
Protestante 507 377 0,21 0,16 0,05 0,2
QOutra Crista 1185 2819 0,50 1,21 -0,71 0,7
Judaica 9 0,00
Mugulmana 19 0,01
Outra néo crista 170 1120 0,07 0,48 -0,41 0,5
Sem religido 1675 1836 0,70 0,79 -0,09 0,6
Desconhecido 51218 48034 21,49 20,65 0,84 1,8
Nao se aplica 6866 28731 2,88 12,35 -9,47 5,6
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INQUERITO DE QUALIDADE

Zona Geografica . = Censos Estimacéao Diferenca dos Erro-
Censos Estimagao valores adrio
Modalidade % % relativos % | P

Madeira

Catolica 177523 165833 73,60 70,05 3,55 B
Ortodoxa 402 544 0,17 0,23 -0,06 0,2
Protestante 474 0,20

QOutra Crista 1630 0,68

Judaica 21 0,01

Mugulmana 64 0,03

Outra n&o crista 152 338 0,06 0,14 -0,08 0,1
Sem religido 1566 457 0,65 0,19 0,46 0,2
Desconhecido 46276 42858 19,19 18,10 1,09 1,8
Nao se aplica 13083 26717 5,42 11,29 -5,87 4,9

Portugal

Inquérito de
Qualidade

Censos

Catolica Out.ras Desconhecido Nao se aplica Unn.i.ades Total
modalidades omitidas

Frequéncia 6520368 145523 429449 7770 173416 7276527
Catolica Percentagem 62,03 1,38 4,09 0,07 1,65 69,23
% linha 89,61 2,00 5,90 0,11 2,38
% coluna 89,26 26,51 58,95 0,48 58,72
Frequéncia 71094 241902 72292 1585 22245 409116
Outras Percentagem 0,68 2,30 0,68 0,01 0,20 3,89
modalidades % linha 17,38 59,13 17,67 0,39 5,44
% coluna 0,97 44,07 9,92 0,10 7,53
Frequéncia 459226 131504 181854 7221 43216 823022
Desconhecido Percentagem 4,37 1,25 1,73 0,07 0,41 7,83
% linha 55,80 15,98 22,10 0,88 5,25
% coluna 6,29 23,95 24,96 0,44 14,63
Frequéncia 7928 2437 9560 1557238 56437 1633600
Nzio se aplica Percentagem 0,08 0,01 0,09 14,81 0,54 15,54
% linha 0,49 0,15 0,59 95,33 3,45
% coluna 0,11 0,44 1,31 95,34 19,11
Unidades Frequéncia 246477 27599 35370 59598 0 369044
R ERHE Percentagem 2,34 0,27 0,34 0,57 0,00 3,51
incluidas % linha 66,79 7,48 9,58 16,15 0,00
% coluna 3,37 5,03 4,86 3,65 0,00
Frequéncia 7305093 548965 728524 1633414 295313 10511307
Percentagem 69,50 5,22 6,93 15,54 2,81 100,00
6919598
=——x100=283,84
8253212

O indice de consisténcia global indica-nos que se estima terem sido correctamente classificados na questédo da
“religiao”, 83,84% dos individuos. Os erros mais significativos, dizem respeito as pessoas que ndo responderam
a esta questédo podendo fazé-lo, isto € todos os individuos com 15 ou mais anos (modalidade “desconhecido”).

Assim, pode verificar-se que apenas 22,10% dos individuos estimados como ndo tendo respondido a questéao,
podendo fazé-lo foram classificados de igual forma nas duas operacdes estatisticas (Censos e Inquérito de
Qualidade), havendo 55,80% destes individuos que responderam nos Censos como sendo catolicos. Mas, também
houve individuos que responderam de forma oposta em ambas as operagdes, estimando-se que os valores absolutos
de ambos os grupos de individuos, que assim responderam de forma desigual nas duas operagdes, sejam na
ordem dos quatrocentos mil individuos.

Em face desta pergunta ter um caracter facultativo, torna-se problematico dizer que haja erros de conteudo a
influenciar os resultados, uma vez que a mesma pessoa podera ter respondido nos Censos e néo ter respondido
no Inquérito de Qualidade sem que isso represente um erro, ou vice-versa. De qualquer forma, pode constatar-se
que as diferencas entre os Censos e as estimativas, a nivel de Portugal, ndo ultrapassam um ponto percentual.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Analfabetismo

Diferenca dos

Zona Geografica . = Censos Estimacao Erro-
Censos Estimacgao valores =
Modalidade % % relativos % padrao
Portugal
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 796876 769902 7,80 7,59 0,21 0,4
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 8350640 8319095 81,74 82,02 -0,28 0,4
Individuo com menos de 10 anos 1068731 1053267 10,46 10,38 0,08 0,3
Norte
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 263083 257141 7,21 7,11 0,10 0,6
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 2971012 2947666 81,41 81,56 -0,15 0,8
Individuo com menos de 10 anos 415545 409383 11,39 11,33 0,06 0,5
Centro
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 219234 231627 9,47 10,10 -0,63 0,9
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 1870408 1834347 80,80 80,01 0,79 0,8
Individuo com menos de 10 anos 225324 226606 9,73 9,88 -0,15 0,5
Lisboa
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 128916 107661 4,92 4,09 0,83 0,6
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 2231811 2275934 85,12 86,48 -1,36 0,8
Individuo com menos de 10 anos 261334 248067 9,97 9,43 0,54 0,6
Alentejo
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 105230 106785 13,82 14,14 -0,32 1,5
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 588408 574324 77,29 76,06 1,23 1,6
Individuo com menos de 10 anos 67622 73936 8,88 9,79 -0,91 0,8
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 35292 29792 9,08 7,85 1,23 1,4
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 316587 314527 81,42 82,89 -1,47 1,6
Individuo com menos de 10 anos 36939 35140 9,50 9,26 0,24 0,9
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 18887 14928 7,93 6,42 1,51 1,0
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 186777 185384 78,38 79,71 -1,33 2,0
Individuo com menos de 10 anos 32647 32269 13,70 13,87 -0,17 1,4
Individuo analfabeto (com 10 ou mais anos) 26234 21968 10,88 9,28 1,60 1,8
Individuo alfabeto (com 10 ou mais anos) 185637 186913 76,97 78,95 -1,98 2,4
Individuo com menos de 10 anos 29320 27867 12,16 11,77 0,39 1,2
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INQUERITO DE QUALIDADE

Censos
o Individuo analfabeto| Individuo alfabeto L
Inquérito de ’ : Individuo com menos| . -
. (com 10 ou mais (com 10 ou mais Unidades omitidas
Qualidade de 10 anos
anos) anos)
o Frequéncia 651909 94807 0 23186 769902
'"?:;ﬁ”f oaonua':;zm Percentagem 6,20 0,90 0,00 0,22 7,32
anos) % linha 84,67 12,31 0,00 3,01
% coluna 80,29 1,14 0,00 7,85
o Frequéncia 118665 7955569 13415 231446 8319095
'?:;‘r'r"d:0°oal:fz:°;ts° Percentagem 113 75,69 0,13 2,20 79,14
% linha 1,43 95,63 0,16 2,78
anos) % coluna 14,61 95,33 1,27 78,37
Frequéncia 3022 10927 998637 40681 1053267
LERYCILRI R R Percentagem 0,03 0,10 9,50 0,39 10,02
de 10 anos % linha 0,29 1,04 94,81 3,86
% coluna 0,37 0,13 94,33 13,78
Unidades Frequéncia 38370 284092 46582 0 369044
TR Pen:centagem 0,37 2,70 0,44 0,00 3,51
incluidas % linha 10,40 76,98 12,62 0,00
% coluna 4,73 3,40 4,40 0,00
Frequéncia 811966 8345395 1058634 295313 10511307
Percentagem 7,72 79,39 10,07 2,81 100,00

G 9606115
" 9846951

x100=97,55

A variavel do “analfabetismo” classifica os individuos que entram para o calculo da taxa de analfabetismo em
termos de alfabetizagao, isto €, todos os individuos com 10 ou mais anos. No quadro de dupla entrada, verificamos
que o numero de individuos analfabetos bem recenseados tem um valor percentual inferior aos alfabetizados,
respectivamente 84,67% e 95,63%, o que indica que os primeiros causaram um maior nimero de erros de conteddo
nas variaveis primarias que originaram esta variavel. No entanto, dos individuos que responderam as questdes que
dao origem a esta variavel, 97,55% foram correctamente classificados.

Analisando a forma como os erros de conteudo influenciam os resultados dos Censos, concluimos que o sentido
dos erros € o de sobreavaliarem o niumero de analfabetos nos Censos, sendo as conclusdes semelhantes para
todas as NUTS I, com a excepgéo do Centro e Alentejo.
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INQUERITO DE QUALIDADE

Qualificagdo académica

Zona Geografica

Modalidade

Portugal

Censos

Censos

%

Estimagao

%

Diferenca dos
valores
relativos %

Nao sabe ler nem escrever 1501439 1290522

Sabe ler e escrever sem possuir qualquer grau 1164755 1326413 11,40 13,08 -1,68 0,4
Ensino basico — 1° Ciclo 2847105 2963936 27,87 29,22 -1,35 0,5
Ensino basico — 2° Ciclo 1416184 1622874 13,86 16,00 -2,14 0,4
Ensino basic